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Вестник НП ААС №29 от 11 апреля 2011
НП Аудиторская ассоциация «Содружество»

	АУДИТОРСКИМ КОМПАНИЯМ
Если Вам требуется  аудитор на постоянной основе или для реализации проекта свяжитесь с нами:

телефон (495) 734-04-30, lysenko@auditor-sro.org
ОРГАНИЗАТОРЫ

НП «Аудиторская ассоциация Содружество»
Помощь в трудоустройстве своих членов является приоритетным направлением развития НП ААС

Территориальные отделения НП «Аудиторская ассоциация Содружество»
Развитие проекта во всех субъектах Российской

Федерации позволит создать единое пространство в сфере аудиторской, консультационной, оценочной и бухгалтерской профессии, обеспечивающей доступность и возможность свободного выбора исполнителя данных услуг на всей территории Российской Федерации.


	«Единый Кадровый резерв аудиторов НП ААС»
Саморегулируемая организация аудиторов НП "Аудиторская Ассоциация Содружество" совместно с территориальными отделениями НП ААС  реализует федеральный (межрегиональный) проект «Единый кадровый резерв аудиторов НП ААС». 

Цель проекта: 

Формирование единого кадрового центра аудиторов, консультантов и экспертов.
Задачи проекта: 

· Содействие в вопросах трудоустройства аудиторов-членов НП «Аудиторская Ассоциация Содружество», а также аудиторов других СРО

· Помощь аудиторским организациям по привлечению к выполнению аудиторских и консультационных договоров по системе «обмена кадров»

· Профессиональный подбор кадров  для аудиторских компаний России
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Вступил в силу закон о внесении изменений в АПК, расширяющий основания для пересмотра судебных актов. Закон вводит элементы прецедентного права - важное значение приобретает трактовка законов высшими судебными инстанциями.
До вчерашнего дня уже вступившие в силу судебные акты могли быть изменены лишь в одном случае: если "нашлись" обстоятельства, которые не были известны во время судебного разбирательства, но могли бы привести судей к иным выводам. Такие обстоятельства должны быть вновь открывшимися, а это редкое явление в судебной практике. Кроме этого, судебный акт мог быть пересмотрен по вновь открывшимся обстоятельствам, если Конституционный суд истолковал иначе норму закона, которой руководствовались судьи, или ЕСПЧ выявил в деле нарушения Конвенции по правам человека. Но такие обстоятельства и вовсе считались экзотикой.

Теперь же основанием для пересмотра судебного акта станет и судебный прецедент высшей судебной инстанции. Президиум ВАС рассматривает два-три десятка дел в неделю и в каждом из них может трактовать закон иначе, чем это сделали нижестоящие суды. Но самым существенным надо признать то, что постановления ВАС теперь приобретают значение правовой нормы.

Оппоненты прецедентной системы опасаются нарушения принципа независимости судебной и законодательной ветвей власти друг от друга. Сторонники обращают внимание на необходимость единообразия и предсказуемости применения закона судами - это, без сомнения, одни из главных средств борьбы с произволом власти и коррупцией.

Думаю, что практическая польза от применения прецедента перевешивает теоретические разногласия вокруг него. Во всяком случае, в современной действительности. Законы сегодня появляются с завидной частотой. Эта невиданная прежде динамика правового регулирования, с одной стороны, и участие в создании правового поля таких профессионалов юриспруденции, как члены Президиума ВАС, - с другой, должны привести к "глобальному потеплению" делового климата в России.

Эдуард Олевинский, председатель совета директоров правового бюро "Олевинский, Буюкян и партнеры" 
Источник: "Российская Бизнес-газета" №793 (11) 

Налоговая инспекция по результатам выездной проверки оштрафовала компанию по статье 123 Налогового кодекса РФ на значительную сумму. Компания не согласилась с огромным штрафом и обратилась в суд. Там адвокаты попросили снизить размер санкции, ссылаясь на последствия финансового кризиса.
Действительно, из-за экономического кризиса у организации серьезно сократился объем поставок, увеличилась дебиторская и кредиторская задолженность.

Суд признал это смягчающим обстоятельством и снизил размер штрафа в 10 раз.

Постановление ФАС Западно-Сибирского округа от 17.03.2011 г. № А45-10730/2010.
Источник: Арбитражная налоговая практика 

Инспекторы не вправе требовать повторной уплаты НДФЛ, если компания перечислила его в бюджет другого города. И пени за нарушение срока уплаты не начисляют. Так решил Федеральный арбитражный суд Северо-Западного округа в постановлении от 04.03.11 № А56-43014/2010.
МИФНС по крупнейшим налогоплательщикам по Санкт-Петербургу проводила выездную ревизию в ООО «ПТК-Терминал». Налоговики обнаружили, что компания с марта 2006 года по декабрь 2008-го выдавала зарплату работникам обособленного подразделения в г. Чудово Новгородской области. Но удержанный у работников филиала НДФЛ перечисляла в бюджет Санкт-Петербурга, где находится головной офис. Инспекторы посчитали, что у компании недоимка в бюджете г. Чудово, и доначислили более 1 млн рублей налога, а также пени за нарушение сроков уплаты. Компания обратилась в суд.

Налоговики доказывали, что для зачета НДФЛ от компании требовалось заявление. К тому же из-за неверного ОКАТО в платежках деньги в бюджет г. Чудово не дошли.

Татьяна Абрамова, финансовый директор ООО «ПТК-Терминал», рассказала «УНП», какой основной довод помог компании выиграть. НДФЛ – федеральный налог, и в бюджет он поступил. Значит, оснований для доначислений и пеней нет. Кроме того, инспекторы должны были сами покрыть задолженность в бюджете города Чудово за счет имеющейся у головного офиса переплаты по налогу в Санкт-Петербурге (п. 5 ст. 78 НК РФ).

В первой инстанции выиграла компания, апелляционный суд занял позицию инспекции. Но кассационная инстанция доначисления отменила, правда только за 2008 год. Ведь именно с этого года статья 78 НК РФ обязывает налоговиков проводить зачет по видам налогов независимо от того, в какой бюджет поступил платеж. До 2008 года зачет был возможен лишь в пределах одного уровня бюджета.

Источник: Учет. Налоги. Право 

Опубликовано Постановление Пленума ВАС РФ от 17.02.2011 № 11 «О некоторых вопросах применения Особенной части Кодекса РФ об административных правонарушениях».
Разъяснено содержание норм, устанавливающих административную ответственность за правонарушения в области охраны собственности (в частности, содержание статей о самовольном занятии земельного участка, об осуществлении добычи подземных вод без лицензии, о нарушении правил содержания и ремонта жилых домов и жилых помещений), за правонарушения в области охраны окружающей среды и природопользования, за правонарушения в строительстве, содержание статьи, устанавливающей ответственность за незаконное использование товарного знака (вопросы определения субъекта правонарушения, полномочия различных госорганов по защите интеллектуальных прав, вопросы доказывания наличия правонарушения), статьи, устанавливающей ответственность за недобросовестную конкуренцию (разъяснено понятие недобросовестной конкуренции).

Кроме того, разъяснена статья КоАП РФ, устанавливающая ответственность за нарушения, допускаемые организациями, использующими в качестве работников иностранных граждан. В частности, суд обратил внимание на следующие моменты. Заключение трудового договора с иностранцами и лицами без гражданства само по себе не является привлечением к указанной выше деятельности. Ответственность наступает, если лицо не сообщило миграционному органу о таком привлечении (а не в случае, когда нарушен срок уведомления). 

Источник: "АКДИ Экономика и жизнь" 
Лица, указанные руководителями поставщиков, отрицают свою причастность к этим компаниям. Это, по мнению ревизоров, доказывает, что счета-фактуры подписаны неуполномоченными лицами. Следовательно, налогоплательщик неосмотрительно выбрал партнеров. Чиновники отказали в вычете «входного» НДС, но проиграли суд (постановление ФАС Московского округа от 14.03.11 № КА-А40/690-11).
Подпись руководителя на регистрационных и банковских документах каждого поставщика заверена нотариально. Такое заверение выполняется в присутствии руководителя. Значит, он участвовал в деятельности организации и подписании ее документов. Данный факт инспекцией не опровергнут. Она не обращалась к нотариусам. У нее нет нотариальных сообщений о том, что документы заверялись без руководителя.

Есть и другие недоработки чиновников, позволяющие оспорить доначисления.

Источник: Арбитражная налоговая практика

Срок для принудительного взыскания пени ограничен, к такому выводу пришел ФАС Уральского округа в ходе рассмотрения кассационной жалобы управления ПФР.
В постановлении от 03.03.2011 г. № Ф09-175/11-С2 арбитры указали, что срок для взыскания налога, пени представляет собой совокупность сроков уплаты налога на:
1. направление требования об уплате налога, пени – 3 месяца
2. исполнение требования в добровольном порядке – 10 дней;
3. бесспорное взыскание путем направления инкассо в банк – 60 дней;
4. обращение в суд с заявлением о взыскании недоимки – 6 месяцев (постановление Президиума ВАС РФ от 11.03.2008 г. № 13746/07).

Фонд представил суду свои возражения по данному делу, отметив, что возможность взыскания пени сроком не ограничена. Кассационная инстанция отклонила доводы управления, оставив его жалобу без удовлетворения.

Постановление ФАС Уральского округа от 03.03.2011 г. № Ф09-175/11-С2

Источник: Российский налоговый портал 

ИФНС направляет сумму излишне уплаченного налога в счет предстоящих платежей только при наличии заявления организации, такой вывод был сделан ФАС Уральского округа. Кассационная инстанция в постановлении от 24.02.2011 г. № Ф09-68/11-С2 отметила, что вместо процедуры зачета ИФНС вправе вернуть сумму налога на расчетный счет компании. Возврат налога также необходимо осуществить по заявлению организации и в определенные сроки (п. 1 ст. 176 НК РФ).
Налоговая инспекция в результате контрольных мероприятий самостоятельно приняла решение о зачете суммы НДС в счет недоимки по ЕСН. Заявление организации о возврате налога на расчетный счет было проигнорировано. Компания вынуждена была обратиться в суд с иском о взыскании с ИФНС начисленных процентов. Требования организации были удовлетворены.

ФАС Уральского округа напомнил, что при нарушении сроков возврата налога на счет организации начисляются проценты исходя из ставки рефинансирования ЦБ РФ. Кассационная жалоба инспекции была оставлена без удовлетворения.

Постановление ФАС Уральского округа от 24.02.2011 г. № Ф09-68/11-С2

Источник: Российский налоговый портал
Взаимозависимость участников сделки не всегда свидетельство «схемы».
Общество отразило лицензионные платежи в составе расходов по налогу на прибыль. Инспекция посчитала, что такие расходы не связаны с деятельностью, направленной на получение дохода, и понесены в интересах иного юридического лица.

Общество пояснило свою позицию и указало, что заключение лицензионных договоров преследовало цель обеспечить исключительное право данной компании на организацию производства товара на территории РФ под широко известными товарными знаками и последующую его реализацию в рамках национального рынка. При этом общество определялось иностранными правообладателями как единственное лицо, уполномоченное на введение производимой лицензионной продукции в гражданский оборот на территории РФ. Производством продукции само общество не занималось, оно было отдано самостоятельному юридическому лицу. Налогоплательщик указал, что разграничение производственной и сбытовой деятельности между самостоятельными юридическими лицами соответствует хозяйственной практике.

Дело передано в ВАС. При этом суд основывался на доводах общества и указал, что взаимозависимость производственной компании и общества не свидетельствует о необоснованности спорных расходов.

Определение ВАС РФ от 28 февраля 2011 г. N ВАС-15093/10.

Источник: Российский налоговый портал 


Если вы продали автомобиль, это не значит, что вы от него избавились. Инспекция доначислила транспортный налог и пени налогоплательщику, который не являлся собственником средства передвижения.
Налогоплательщику пришлось неоднократно доказывать в судах, что он продал спорное имущество и не является плательщиком налога. Однако суды не всегда соглашались на прекращение обязанности по уплате налога. Было высказано мнение о том, что вплоть до момента снятия авто с регистрационного учета в органах ГИБДД придется платить налог.

ВС поставил точку в спорном вопросе. Гражданин платить не обязан, если он продал автомобиль и именно с момента продажи его обязанность по уплате налога прекращается.

Определение ВС РФ от 16 февраля 2011 г. N 69-В10-15

Источник: Российский налоговый портал

Реальность работ подтверждают пропуска, выписанные сотрудникам компании, а также предоставленное им общежитие. К такому выводу пришел Федеральный арбитражный суд Московского округа в постановлении от 05.03.11 № КА-А40/388-11.
Инспекция усомнилась в реальности отношений компании-подрядчика с одним из субподрядчиков, у которого были признаки однодневки, и сняла расходы и вычеты НДС по сделке с ним. Но компания доказала, что сделка была реальной. В частности, суд учел, что заказчик оформлял для работников субподрядчика пропуска на свою территорию и предоставлял этим сотрудникам общежитие. 

Источник: Учет.Налоги.Право 

Инспекция проверила агентские договоры, заключенные налогоплательщиком и сделал вывод о том, что деятельность фактически осуществляли не контрагенты, а само общество (агент), и полученная выручка организаций является выручкой общества. Налогоплательщик не согласился с такими претензиями и обратился в суд.
Арбитры указали, что все контрагенты, с которыми были заключены спорные договоры, являются самостоятельными юридическими лицами, сдают отчетность, самостоятельно ведут бухгалтерский учет своих доходов и расходов. Налогоплательщику удалось доказать, что дробление бизнеса не приводит к тому, что вновь созданные общества не являются самостоятельными хозяйствующими субъектами. Каких либо доказательств ведения согласованных действий по получению налоговой выгоды обществом и его контрагентами не представлены. Суд не нашел оснований чтобы вменить доходы контрагентов обществу.

Определение ВАС РФ от 15 марта 2011 г. N ВАС-2316/11

Источник: Российский налоговый портал 

Как относиться к звонкам из налоговой инспекции? Являются ли они официальной информацией или нет? Инспекция утверждала, что надлежащим образом известила общество о возможности ознакомления с материалами дополнительной проверки. Налогоплательщик настаивал на обратном.
Суд выяснил, что инспектор позвонил на мобильный телефон директору общества и сообщил о возможности ознакомления с документами. Инспекция утверждала, что данный звонок является телефонограммой и представила детализацию начислений по услугам фиксированной телефонии и журнал телефонных переговоров отдела выездных проверок.

Однако, как отметил суд, из доказательств, представленных налоговым органом невозможно понять содержание разговора, состоявшегося между инспектором и генеральным директором общества. Суд пришел к выводу, что такая телефонограмма не доказывает факт надлежащего извещения общества.

Определение ВАС РФ от 15.03. 2011 г. № ВАС-2428/11

Источник: Российский налоговый портал 


Суд постановил устранить различие в размерах пособий для матерей, уволенных в связи с ликвидацией организации, до и после рождения ребенка.
Конституционный Суд РФ в определении от 27.01.2011 № 179−О-П дал указания федеральному законодателю в разумный срок внести изменения в порядок назначения и выплаты ежемесячного пособия по уходу за ребенком до полутора лет. Норма абзаца 2 части 1 статьи 15 Федерального закона от 19.05.95 № 81−ФЗ «О государственных пособиях гражданам, имеющим детей» ставит в неравное положение женщин, которые были уволены в связи с ликвидацией организации в период отпуска по беременности и родам, с женщинами, которые были уволены по тому же основанию в период отпуска по уходу за ребенком.

Первые имеют право на получение пособия по уходу за ребенком в минимальном размере, вторые — в размере 40% среднего заработка за последние 12 календарных месяцев, предшествовавших месяцу наступления отпуска по уходу за ребенком.

Источник: Зарплата 

Федеральный арбитражный суд Московского округа отклонил кассационную жалобу Межрегиональной инспекции ФНС номер 48 по Москве (МИФНС-48) на решения о незаконности требования к ООО "Арбат энд Ко", операционной компании парфюмерного холдинга "Арбат Престиж", об уплате 155,106 миллиона рублей налогов, пени и штрафов, передает корреспондент Российского агентства правовой и судебной информации (РАПСИ / infosud.ru) из зала суда.
Арбитражный суд Москвы в октябре 2010 года полностью удовлетворил исковые требования "Арбат энд Ко" и отменил решение МИФНС-48 от 31 декабря 2008 года "О привлечении к ответственности за совершение налогового правонарушения". В нем инспекция обязывала налогоплательщика уплатить 66,151 миллиона рублей налога на прибыль, 47,097 миллиона рублей НДС, а также соответствующие штрафы и пени. Девятый арбитражный апелляционный суд в декабре 2010 года отклонил жалобу МИФНС-48 на решение арбитража Москвы, после чего оно вступило в законную силу.

Поставщики-невидимки
Представители "Арбат энд Ко" заявили в суде первой инстанции, что претензии налогового органа касаются отношений компании с пятью фирмами-контрагентами, которые поставляли для парфюмерной сети товары и услуги. При этом, по словам адвокатов, в деле нет ни одного доказательства, что эти фирмы и "Арбат энд Ко" взаимозависимы, и что "Арбат энд Ко" участвовал в создании с их помощью схемы ухода от налогов.

Представитель налоговой службы в ответ сообщил суду, что все пять фирм-контрагентов не имели возможности осуществлять хозяйственную деятельность, так как не имели ни персонала, ни основных средств, ни транспорта. В рамках допросов по уголовному делу в отношении руководителей "Арбат Престижа" учредители и директора всех пяти фирм сообщили, что этих организаций они не учреждали, никакие документы не подписывали и к их деятельности отношения не имели. При этом в документах фирм никак не отражались многомиллионные операции с "Арбат энд Ко", отметил адвокат ответчика.

Истец в рамках прений заявил, что для деятельности по поставке товаров не нужен большой штат.

Судья Игорь Корогодов спросил у представителя МИФНС-48, имелись ли реальные поставки товаров и услуг от этих фирм. По словам адвоката, "товар, может, и был, но кто его поставлял, налоговому органу непонятно".

Прошлогоднее заседание
Производство по этому делу было приостановлено в сентябре 2009 года по ходатайству ООО "Арбат энд Ко" до вынесения решения по уголовному делу в отношении экс-владельца компании "Арбат Престиж" Владимира Некрасова и бизнесмена Сергея Шнайдера (Семена Могилевича), которое параллельно рассматривается Тушинским судом Москвы.

Как пояснил РАПСИ 8 сентября 2009 года представитель "Арбат энд Ко", ходатайство мотивировано тем, что в процессе по уголовному делу будут допрошены свидетели, чьи показания могут быть использованы в арбитражном процессе.

Один из представителей ответчика, пожелавший сохранить анонимность, рассказал тогда РАПСИ, что у МИФНС-48 "есть сомнения в достоверности подписания договоров на поставки товаров пятью фирмами-контрагентами "Арбат энд Ко".

Представителей фирм-контрагентов вызывали на предыдущие заседания в качестве свидетелей, но никто из них в суд не являлся, добавил адвокат инспекции. По версии следствия, ООО "Арбат энд Ко" использовал договоры поставки товаров с фирмами-однодневками для возврата себе уплаченного ранее НДС, при этом контрагенты компании, которые в таком случае должны были платить налог, его тоже не платили.

Заявление о возобновлении производства по делу ООО "Арбат энд Ко" подало в суд в апреле 2010 года, несмотря на то, что уголовное дело пока не рассмотрено.

Еще один иск в арбитраже
Арбитражный суд Москвы в настоящее время рассматривает еще один иск налоговиков к структуре холдинга - МИФНС-48 требует взыскать с ОАО "Арбат Престиж" 166,125 миллиона рублей.

Процесс по этому иску был приостановлен в октябре до вступления в силу решения суда по настоящему спору - между МИФНС-48 и ООО "Арбат энд Ко". Кроме того, суд в настоящее время рассматривает требование МИФНС-48 о включении задолженности по налогам в размере 155 миллионов рублей в реестр требований кредиторов ООО "Арбат энд Ко" в рамках дела о банкротстве компании.

Суд по уголовному делу
Тушинский суд Москвы 5 октября 2010 года вернул в прокуратуру уголовное дело Некрасова и Шнайдера, обвиняемых в уклонении от уплаты налогов. Это решение позже подтвердил и Мосгорсуд.

Процесс по уголовному делу длился с сентября 2009 года, суд 5 октября счел, что в материалах дела содержатся недостатки, которые необходимо устранить, поскольку они препятствуют установлению истины.

Защита подсудимых и гособвинение возражали против прекращения судебного следствия и возвращения дела в прокуратуру. Обе стороны намерены обжаловать принятое решение.

В августе на заседании Тушинского суда были оглашены результаты экспертизы, из-за которой ранее слушания приостанавливались на два месяца.

Как рассказал РАПСИ адвокат Александр Аснис, смысл выводов экспертов заключается в том, что в материалах уголовного дела отсутствуют необходимые первичные документы, на основании которых можно сделать выводы о неуплате налогов. По словам защитника обвиняемых, специалисты подтвердили версию защиты, что "доказательств вины подсудимых в материалах нет". В то же время он признал, что эксперты не сделали и однозначного вывода о невиновности обвиняемых.

Следствие считает, что Некрасов при пособничестве Шнайдера в 2005-2006 годах внес в декларацию не соответствующие действительности сведения о доходах и таким образом уклонился от уплаты налогов на сумму более 115 миллионов рублей.

Фигуранты дела отрицают вину, считая основной целью возбуждения дела стремление уничтожить "Арбат Престиж". Некрасов и Шнайдер были арестованы в конце января 2008 года, а в июле 2009 года их освободили под подписку о невыезде.

Банкротство холдинга
ООО "Арбат энд Ко" подало заявление о собственном банкротстве в феврале 2009 года. Арбитражный суд Москвы 30 марта того же года ввел в отношении должника процедуру наблюдения.

Головная компания холдинга ООО "Арбат Престиж" подало заявление о своей несостоятельности в августе 2009 года. Суд ввел в ней наблюдение в ноябре 2009 года, временным управляющим был назначен Николай Соловьев. В ходе судебного заседания представитель "Арбат Престижа" сообщил, что общая задолженность компании по денежным обязательствам составляет 2,628 миллиарда рублей, в том числе перед кредиторами - 1,592 миллиарда рублей, перед Номос-банком и Сбербанком по договорам поручительства - 1,036 миллиарда рублей.

Арбитражный суд Москвы в октябре 2010 года признал банкротом ООО "Капитал Истейт", дочернюю компанию "Арбат Престижа", занимавшуюся управлением недвижимостью. В компании на шесть месяцев введено конкурсное производство. Процедура банкротства компании началась по заявлению Федеральной налоговой службы.

Дмитрий Щитов
Источник: РИА Новости 

Предприниматель искусственно создал ситуацию по увеличению зарплаты перед наступлением страхового случая, сделал вывод Высший арбитражный суд в определении от 23.03.2011 г. № ВАС-3149/11.
Судебная коллегия, изучив материалы дела, отметила, что работнице перед уходом ее в декретный отпуск был специально завышен размер оклада. Предприниматель преследовал цель возместить пособие по беременности и родам за счет средств Фонда социального страхования в завышенном размере.

Судебная коллегия, поддержав позицию представителей регионального отделения ФСС, расценила действия индивидуального предпринимателя как злоупотребление правом страхователя.

Источник: Российский налоговый портал 

Приобретение товаров у поставщика, признанного банкротом, не является препятствием для принятия НДС по этим товарам к вычету. Так считает ФАС Западно-Сибирского округа.
В постановлении от 02.03.2011 по делу № А27 8987/2010 рассмотрена ситуация, когда налоговая инспекция отказалась возместить организации сумму НДС, заявленную в декларации, так как, по ее мнению, организация завысила сумму налоговых вычетов. Налоговикам не понравилось, что некоторые ее поставщики находятся в стадии банкротства. Им показалось, что сделки с контрагентами-банкротами были заключены исключительно с намерением получить возмещение НДС из бюджета.

Арбитражный суд первой инстанции с такими предположениями не согласился. Суд указал, что юридическое лицо, в отношении которого не завершена процедура банкротства, является самостоятельным налогоплательщиком. Действующее законодательство не запрещает совершать с такими компаниями гражданско-правовые сделки.

Организация представила в налоговую инспекцию полный пакет необходимых первичных документов, подтверждающих ее право на вычет НДС. Суд исследовал эти документы и пришел к выводу об их соответствии требованиям НК РФ и о достоверности сведений, отраженных в них.

Таким образом, суд подтвердил, что заключение договора с поставщиком, признанным банкротом, но продолжающим осуществлять производственную и хозяйственную деятельность, не является препятствием для принятия к вычету НДС, предъявленного данным поставщиком.

Впоследствии суды апелляционной и кассационной инстанций оставили решение суда первой инстанции без изменений.

Источник: Российский налоговый курьер 

Инспекция нарушила принцип недопустимости избыточного и неограниченного применения мер налогового контроля, отметил Высший арбитражный суд РФ. Представители инспекции не смогли доказать необходимость проведения еще одной проверки в отношении организации.
Как следует из материалов дела, выездные налоговые проверки в отношении компании проводились ежегодно, их назначение проводилось до окончания предыдущих проверок. Судьи, исследовав и оценив представленные доказательства, пришли к выводу, что мероприятия налогового контроля проводились с нарушением норм действующего законодательства.

Решение налоговой инспекции о проведении очередной выездной проверки было признано судом недействительным.

Определение ВАС РФ от 21.03.2011 г. № ВАС-3294/10
Источник: Российский налоговый портал 
Выдача зарплаты продукцией собственного производства реализацией не является, поэтому начислять НДС и налог на прибыль не надо. К такому выводу пришел Федеральный арбитражный суд Уральского округа в постановлении от 18.02.11 № Ф09-11558/10-С2.
На выездной проверке ООО «МПО “ВКУСПРОМ”» инспекция ФНС по г. Верхней Пышме Свердловской области выяснила, что с 2006 по 2008 год компания выдавала зарплату сотрудникам колбасой собственного производства. Налоговики посчитали, что общество неправомерно занизило налоговую базу на стоимость продукции, переданной своим же работникам. В итоге доначислили более 500 тыс. рублей НДС и налога на прибыль. Компания не согласилась и обратилась в суд.

Инспекторы доказывали, что выдача зарплаты в натуральной форме является реализацией собственной продукции, поэтому и надо начислить налог на прибыль и НДС. При этом налоговики ссылались на пункт 1 статьи 39, а также статьи 146, 153 и 249 Налогового кодекса.

В ООО «МПО “ВКУСПРОМ”» недоумевают, о каком доходе можно говорить, когда продукция ушла не на реализацию, а на выдачу зарплаты. В компании нам рассказали, что действительно выдавали часть зарплаты колбасными изделиями и полуфабрикатами. Такое условие закреплено в трудовых договорах с сотрудниками. А раз такое условие есть, значит, учесть выплаты в расходах по налогу на прибыль, которые инспекторы признали спорными, компания вправе (ст. 131 и п. 1 ст. 255 НК РФ).

Суд поддержал налогоплательщика и отменил доначисления. Поскольку выдача зарплаты в натуральной форме относится к расходам на оплату труда сотрудников, а значит, реализацией не признается.

Источник: Учет.Налоги.Право 


Сотрудники налоговой инспекции провели выездную налоговую проверку, в ходе которой пришли к выводу, что организация неправомерно в отношении розничной торговли применяет систему налогообложения в виде ЕНВД. В результате, пересчитав налоговые обязательства компании по общей системе налогообложения, инспекция в акте выездной налоговой проверки указала на излишнюю уплату ЕНВД.
Организация обратилась в инспекцию с заявлениями о зачете излишне уплаченного ЕНВД в счет задолженности по иным налогам. Однако инспекторы отказали в осуществлении такого зачета, поскольку заявленные к зачету суммы относятся к разным видам налогов.

Организация с таким решением налоговой инспекции не согласилась и обратилась в суд, и арбитры приняли ее сторону.

Судьи указали, что согласно статьям 21 и 78 НК РФ налогоплательщик имеет право на своевременный зачет или возврат сумм излишне уплаченных налогов и пеней.

В случае отказа налогового органа в удовлетворении заявления налогоплательщика о зачете или возврате излишне уплаченных сумм налогов и пеней налогоплательщик вправе обратиться в суд с иском о зачете или возврате указанных сумм.

Статья 78 НК РФ, устанавливающая порядок зачета или возврата излишне уплаченной суммы налога, сбора и пени, предусматривает обязанность налогового органа о сообщении налогоплательщику каждого ставшего известным налоговому органу факта излишней уплаты налога (его суммы) не позднее одного месяца со дня обнаружения такого факта. При этом сумма излишне уплаченного налога возвращается налогоплательщику по его письменному заявлению, поданному в инспекцию в течение трех лет со дня уплаты налога.

Таким образом, суд пришел к выводу, что решение инспекции, выразившееся в отказе возврата переплаты по ЕНВД, возникшей из-за ошибочного применения «вмененки», является неправомерным.

Постановление ВАС РФ от 21.12.2010 № 3972/10

Источник: Вмененка 
Взыскать с организации, признанной банкротом, текущую задолженность можно только за счет денежных средств, находящихся на расчетом счету, отметил ВАС РФ в определении от 10.03.2011 г. № ВАС-1951/11. С даты принятия судом решения о признании должника банкротом ранее наложенные аресты на имущество снимаются (п. 1 ст. 126 Федерального закона от 26.10.2002 г. № 127-ФЗ «О несостоятельности (банкротстве)»).
Как объяснила судебная коллегия, инспекция вправе осуществлять взыскание задолженности по налогам путем направления на расчетный счет должника инкассо. Решение ИФНС о взыскании с организации, признанной банкротом, налогов, пеней за счет имущества признано судом недействительным.

Определение ВАС РФ от 10.03.2011 г. № ВАС-1951/11

Источник: Российский налоговый портал
По результатам выездной налоговой проверки налоговая инспекция привлекла индивидуального предпринимателя к налоговой ответственности. Основанием для этого послужили выводы налогового органа о неправомерном применении системы налогообложения в виде ЕНВД в отношении деятельности, связанной с оказанием услуг по передаче во временное пользование стационарных торговых мест, не имеющих залов обслуживания посетителей.
Индивидуальный предприниматель с таким решением налоговой инспекции не согласился и обратился в суд с заявлением о признании его несоответствующим положениям налогового законодательства.

В свою очередь арбитры выяснили следующее. В проверяемом периоде индивидуальным предпринимателем были заключены договоры аренды нежилых помещений, принадлежащих ему на праве собственности и передаваемых для организации в них залов игровых автоматов, баров, офисов, торговли бытовой техникой. Денежные средства за аренду помещений перечислялись по безналичному расчету и принимались за наличный расчет.

Проанализировав положения статьей 346.26—346.29 НК РФ, судьи пришли к выводу, что предпринимательская деятельность по сдаче в аренду нежилых помещений, передаваемых для организации в них залов игровых автоматов, баров, офисов, а также для организации в них объектов розничной торговли, относящихся к стационарной торговой сети, имеющей торговые залы, не может быть переведена на систему налогообложения в виде единого налога на вмененный доход.

Доводы индивидуального предпринимателя относительно того, что сдаваемые им объекты являлись торговыми местами, арбитрами были отклонены.

Также не приняли судьи во внимание ссылку предпринимателя на письма Минфина России, поскольку они не относятся к актам законодательства о налогах и сборах и не могут выступать в качестве правового основания для признания недействительным решения налогового органа. Что касается судебной практики, то ссылка коммерсанта на нее не может быть признана обоснованной, поскольку судебные акты по каждому делу принимаются с учетом конкретных доводов и доказательств, представленных сторонами.

Таким образом, арбитры пришли к выводу, что решение налоговой инспекции о привлечении индивидуального предпринимателя к налоговой ответственности является правомерным.

Постановление ФАС Западно-Сибирского округа от 01.03.2011 № А45-8328/2010

Источник: Вмененка

Как отметил ВАС РФ, обязанность организации по восстановлению НДС, ранее принятого к вычету, по бракованным товарам законодательством не предусмотрена. Порядок восстановления НДС определен в п. 3 ст. 170 НК РФ. Перечень оснований для восстановления налога к уплате является закрытым.
Из материалов дела следует, что в процессе производства у компании образовались отходы материалов, по которым ранее «входной» НДС был принят к вычету. Но бухгалтер предприятия не восстановила сумму налога по образовавшимся отходам. Инспекция расценила это как нарушение законодательства и произвела начисление НДС.

Оценив представленные материалы, судьи установили, что материалы были приобретены для операций, подлежащих обложению НДС. Законом не предусмотрена обязанность восстанавливать налог по товарам, которые впоследствии признаны бракованными. Решение инспекции было признано недействительным.

Определение ВАС РФ от 15.03.2011 г. № ВАС-2416/11
Источник: Российский налоговый портал 

Налоговая инспекция провела в организации выездную налоговую проверку, выявила нарушения и составила акт проверки. Как утверждали налоговики, акт проверки они направили в адрес организации заказным письмом 16 октября. Однако в письме, полученном компанией 19 октября, акта не оказалось. Таким образом, в нарушение норм статьи 101 НК РФ организация была лишена возможности представить объяснения (возражения) по акту налоговой проверки.
Организация неоднократно обращалась в свою налоговую инспекцию и региональное УФНС России с информацией о том, что акт проверки она так и не получила. Несмотря на это, 2 декабря налоговая инспекция приняла решение по результатам проверки и привлекла организацию к ответственности в виде начисления налогов, пеней и штрафов. Лишь 15 декабря (то есть после вынесения решения о привлечении к ответственности) компания смогла добиться предоставления ей акта проверки.

Арбитражный суд первой инстанции, а затем и суд апелляционной инстанции согласились, что в заказном письме, направленном в адрес организации 16 октября, акта проверки не было. Дело в том, что согласно копии почтовой квитанции вес заказного письма составлял 20 грамм. В соответствии с ГОСТ 6656—76, ГОСТ 18510—87 и расчетом самой организации масса одного листа формата А4 составляет 3,555 грамма. Следовательно, в письме весом 20 грамм можно переслать не более пяти листов писчей бумаги формата А4. Поскольку акт выездной налоговой проверки состоял из 30 листов, суды пришли к выводу, что в заказном письме его просто не было. В итоге судьи признали факт нарушения налоговой инспекцией порядка рассмотрения материалов налоговой проверки и отменили решение о привлечении организации к ответственности (правда, для отмены этого решения были еще и другие основания). Когда дело дошло до суда кассационной инстанции, он оставил ранее принятые судебные акты без изменений.

Постановление ФАС Поволжского округа от 03.02.2011 по делу № А65 5911/2010

Источник: Российский налоговый курьер 

Приостановление операций по расчетному счету компании не означает то, что она не может оплатить налог, сделал вывод ВАС РФ в определении от 10.03.2011 г. № ВАС-2034/11. Ничто не мешает организации погасить задолженность по налогам.
Компания в результате блокировки расчетного счета не оплатила НДФЛ. Инспекция, соответственно, произвела начисление пеней. По мнению представителей организации, погасить сумму недоимки не было возможности, так как счет был арестован. Поэтому начисление пеней инспекция производит незаконно.

Судьи отклонили доводы компании, отметив, что процедура приостановления операций по счету не мешает погасить задолженность по налогу.

Определение ВАС РФ от 10.03.2011 г. № ВАС-2034/11

Источник: Российский налоговый портал 

Фонд не вправе устанавливать страховой тариф по выписке из ЕГРЮЛ, если компания не подтвердила основной вид деятельности. К такому выводу пришел Федеральный арбитражный суд Северо-Западного округа в постановлении от 28.03.11 № А52-2495/2010.
«Локнянское районное потребительское общество» не подтверждало свой основной вид экономической деятельности несколько лет. Поэтому фонд сам устанавливал тариф по взносам на травматизм 0,2 процента, считая его по деятельности «розничная торговля». Общество с этим соглашалось. Однако в 2010 году ФСС установил иной тариф – 6,1 процента, взяв за основу самый «травматичный» вид деятельности из тех, что были закреплены за компанией в ЕГРЮЛ, а именно: «лесное хозяйство и предоставление услуг в этой области». С таким решением компания не согласилась и оспорила его в суде.

Источник: Учет.Налоги.Право
ВАС РФ в определении от 11.03.2011 г. № ВАС-2385/11, отметил, что инспекция в требовании указала перечень документов, которые банк не обязан представлять на проверку.
Как следует из материалов дела, инспектора, проверяя организацию, направили в обслуживающий ее банк требование о представлении документов. Среди перечня значилась расширенная выписка по расчетному счету компании – клиента банка, ее кредитное досье. Как заявили представители кредитного учреждения, это «лишние» документы и предоставлены они не будут. В результате чего инспекция привлекла банк к налоговой ответственности.

Судебная коллегия пришла к выводу, что оспариваемое требование инспекции не соответствует положениям ст. 93.1 НК РФ. Представители ИФНС не смогли доказать, каким образом истребуемые документы могут установить те или иные обстоятельства в отношении организации. Решение налоговой службы о привлечении банка к ответственности было признано недействительным.

Определение ВАС РФ от 11.03.2011 г. № ВАС-2385/11

Источник: Российский налоговый портал

Это следует из постановления ФАС Московского округа от 02.03.2011 № КА А40/320−11 по делу № А40−51736/10−90−292. Суд рассмотрел ситуацию, когда организация провела частичный снос нескольких строений, принадлежащих ей на праве собственности и учтенных в составе основных средств.
Остаточную (недоамортизированную) стоимость ликвидированных помещений (около 38 млн. руб.) она включила во внереализационные расходы и признала при расчете налога на прибыль согласно подпункту 8 пункта 1 статьи 265 НК РФ.

Однако налоговая инспекция исключила указанную сумму из состава внереализационных расходов. По мнению налоговиков, частичный снос строений является реконструкцией (модернизацией). Более того, они посчитали, что в результате проведения такой «реконструкции» («модернизации») увеличивается стоимость вновь образованных объектов основных средств.

Арбитражные суды всех трех инстанций (первой, апелляционной и кассационной) признали выводы налоговой инспекции ошибочными. Ведь снос части строения представляет собой его частичную ликвидацию (частичное выбытие). Такое выбытие не увеличивает, а, наоборот, уменьшает стоимость оставшейся части основного средства.

Исходя из определения понятий реконструкции и модернизации, приведенных в пункте 2 статьи 257 НК РФ, ликвидация части основного средства сама по себе не может рассматриваться ни как реконструкция, ни как модернизация. Поэтому суды подтвердили, что организация правомерно включила остаточную стоимость ликвидированных строений во внереализационные расходы, уменьшающие налогооблагаемую прибыль.

Суды также отметили, что в результате сноса образовались новые объекты основных средств. Но претензий к формированию первоначальной стоимости возникших объектов налоговая инспекция не предъявляла.

Источник: Российский налоговый курьер 

Высший арбитражный суд (ВАС) России рекомендовал судам низших инстанций наказывать российских агентов, собирающих платежи в пользу иностранных букмекерских контор.
Как объясняют судьи, деятельность по организации и проведению азартных игр (в том числе в букмекерских конторах и тотализаторах) на основании агентских и иных гражданско-правовых договоров без оформления лицензии в принципе не предусмотрена законодательством, а значит, является незаконной. С момента опубликования постановления именно такое толкование правовых норм является общеобязательным и подлежит применению при рассмотрении арбитражными судами аналогичных дел, резюмируется в тексте. 

В январе партнеру казахской конторы "Гол+Пас" в Костроме удалось избежать штрафа лишь из-за истечения срока давности по иску, следует из опубликованного постановления президиума ВАС.

Источник: КоммерсантЪ 
Налоговая инспекция доначислила организации, занимающейся обработкой древесины и применяющей УСН, налог на прибыль, НДС, ЕСН, налог на имущество и пени по этим налогам, а также штрафы за занижение сумм налогов к уплате и непредставление деклараций.
Инспекция посчитала, что компания, опасаясь утратить право на применение УСН, специально реорганизовала ранее существовавшее юридическое лицо в три юридических лица. В определении от 10.03.2011 № ВАС-2129/11 по делу № А76−5690/2010−38−176 ВАС РФ признал выводы инспекции ошибочными.
Арбитражные суды первой и апелляционной инстанций, а впоследствии и суд кассационной инстанции (ФАС Уральского округа) признали доначисление налогов неправомерным. Проанализировав представленные документы (договоры, накладные, счета-фактуры, выписки по банковским счетам), суды установили, что проведение реорганизации было обусловлено разумной деловой целью. Ведь каждая из вновь созданных организаций ведет самостоятельную хозяйственную деятельность и имеет свою специализацию: одна из них занимается лесозаготовкой и уходом за арендуемым лесным участком, другая — обработкой и распиловкой древесины, изготовлением пиломатериалов, а третья — продажей пиломатериалов и их доставкой покупателям.

Налоговая инспекция обратила внимание суда на совпадение состава учредителей и юридического адреса всех трех организаций и на наличие единой бухгалтерии. Однако суд указал, что эти обстоятельства не подтверждают отсутствие у компании разумной деловой цели при проведении реорганизации. А взаимозависимость вновь созданных юридических лиц, по мнению судей, не привела к получению налогоплательщиком необоснованной налоговой выгоды.

Не успокоившись, налоговая инспекция обратилась в Высший арбитражный суд РФ с заявлением об отмене ранее принятых судебных актов. Но и здесь получила отказ.

Источник: Российский налоговый курьер 

Смена места жительства, казалось бы, личное дело каждого. Однако из-за переезда на новое место налогоплательщик не смог вернуть НДС. Пришлось искать защиты в суде.
Суд выяснил, что предприниматель обратился в инспекцию с заявлением, в котором просил вернуть излишне уплаченный НДС из бюджета. Инспекция отказалась вернуть налог, в связи с изменением места жительства ИП. Дело налогоплательщика было передано в другую инспекцию, которая также отказалась от возврата НДС. По ее мнению, обращения предпринимателя в прежнюю инспекцию недостаточно. Суд опроверг эти доводы. Заявление к прежней инспекции потерпело фиаско в суде, но новую ИФНС налог вернуть обязали.

Арбитры справедливо указали, что в отношениях с налогоплательщиком налоговые инспекции по старому и новому местам его учета должны рассматриваться как одно и то же лицо, поскольку налоговая служба представляет собой единую систему.

Постановление ФАС Северо-Кавказского округа от 23.03.2011 г. № А53-14121/2010

Источник: Российский налоговый портал
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Вестник НП ААС №29 от 11 апреля 2011

	Опубл.
	Заказчик
	Город
	Начальн. цена, руб.
	Дата
окончания

	01.04.11
	ОАО "Колымаэнерго"
Оказание услуг по проведению аудита бухгалтерской отчетности за 2011 год
	Магадан
	472 000
	03.05.11

	01.04.11
	Государственное унитарное автотранспортное предприятие Ростовской области
Оказание услуг по проведению обязательной аудиторской проверки бухгалтерского учета и финансовой отчетности за 2010 год
	Ростов-на-Дону
	130 000
	03.05.11

	01.04.11
	ОАО "Ракетно-космическая корпорация "Энергия" им. С.П. Королёва"
Выбор аудиторской организации за 2011 год
	Королёв
	1 700 000
	20.04.11

	01.04.11
	ОАО "Концерн "Океанприбор"
Осуществление обязательного ежегодного аудита финансовой (бухгалтерской) отчетности за 2011 год
	Санкт-Петербург
	730 000
	03.05.11

	01.04.11
	ФГУП "Камчатавтодор"
Оказание аудиторских услуг за 2010 год
	Петропавловск-Камчатский
	150 000
	27.04.11

	01.04.11
	ОАО "Дальневосточное акционерное общество по монтажу теплоэнергетического оборудования"
Проведение обязательного ежегодного аудита финансовой (бухгалтерской) отчетности за 2011 год
	Хабаровск
	700 000
	03.05.11

	01.04.11
	ФГУП "Серовский механический завод"
Оказание услуг по ежегодному аудиту бухгалтерской финансовой) отчетности за 2010-2012 гг.
	Серов
	400 000
	05.05.11

	31.03.11
	Министерство энергетики Российской Федерации
Оказание услуг по проведению экспертизы используемых стандартов и процедур ревизий учетной документации в рамках соглашения о разделе продукции по проектам «Сахалин-1», «Сахалин-2», «Харьягинское месторождение»
	Москва
	12 000 000
	03.05.11

	31.03.11
	ФГУП Ордена Трудового Красного Знамени научно-исследовательский институт радио
Оказание услуг по проведению обязательного ежегодного аудита бухгалтерской (финансовой) отчетности за 2010 год
	Москва
	1 300 000
	04.05.11

	30.03.11
	ОАО "РЖД"
Проведение обязательного аудита за 2011 год

	Москва
	41 800 000
	03.05.11

	30.03.11
	ОАО "УНИИКМ"
Осуществление обязательной ежегодной аудиторской проверки бухгалтерской (финансовой) отчетности за 2011 год
	Пермь
	300 000
	03.05.11

	29.03.11
	ОАО "АК "Транснефть"
Осуществление обязательного ежегодного аудита за 2011 год
	Москва
	24 168 000
	27.04.11

	29.03.11
	ОАО "Аэропорт Ростов-на-Дону"
Проведение обязательной аудиторской проверки финансовой (бухгалтерской) отчетности за 2010 год
	Ростов-на-Дону
	250 000
	29.04.11

	29.03.11
	ОАО "Мысковская энергосетевая компания"
Ежегодный обязательный аудит бухгалтерской (финансовой) отчетности за 2011 год
	Мыски
	150 000
	04.05.11

	29.03.11
	ОАО "Агентство развития жилищного строительства Новосибирской области"
Оказание услуг по проведению обязательной аудиторской проверки бухгалтерской (финансовой) отчетности за 2010, 2011 гг. (2 лота)
	Новосибирск
	180 000
	29.04.11

	29.03.11
	ОАО "Варгашинский завод противопожарного и специального оборудования"
Осуществление обязательного аудита финансово-хозяйственной деятельности за 2011 год
	Курган
	100 000
	29.04.11

	29.03.11
	ФГУП "Машиностроительный завод "Штамп" им. Б.Л. Ванникова"
Оказание услуг по проведению аудита бухгалтерской (финансовой) отчетности за 2010 год
	Тула
	200 000
	29.04.11

	28.03.11
	Управление Федеральной службы судебных приставов по Чеченской Республике
Оказание услуг по оценке арестованного имущества 
	Грозный
	600 000
	25.04.11

	28.03.11
	ФГУП "НИИ ГПЭЧ" ФМБА России
Оказание услуг по аудиту годовой бухгалтерской (финансовой) отчетности за 2010-2012 гг.
	Санкт-Петербург
	660 000
	13.05.11

	28.03.11
	ОАО "Северное речное пароходство"
Проведение обязательного ежегодного аудита финансовой (бухгалтерской) отчетности за 2011 год
	Москва
	250 000
	25.04.11

	28.03.11
	ОАО "Башкирский регистр социальных карт"
Осуществление обязательного ежегодного аудита по итогам 2011 года
	Уфа
	112 000
	25.04.11

	28.03.11
	ОАО "Иртышское пароходство"
Оказание услуг по проведению обязательного аудита бухгалтерской (финансовой) отчетности за 2011 год
	Омск
	460 000
	25.04.11

	28.03.11
	ФГУП НПП "Исток"
Осуществление обязательной аудиторской проверки бухгалтерского учета и отчетности за 2010 год

	Фрязино
	1 800 000
	25.04.11


Вестник НП ААС №29 от 11 апреля 2011

Шеремет Анатолий Данилович 
Президент НП ААС, председатель Правления НП ААС, заслуженный профессор МГУ, д.э.н., профессор
E-mail: sheremet@auditor-sro.org 

Телефон: (495) 734-22-22, факс: (495) 734-04-22

Чая Владимир Тигранович

Учредитель НП ААС, д.э.н., профессор, Председатель комиссии НП ААС по контролю за качеством аудиторской деятельности, соблюдением профессиональной этики и независимости аудиторами – членами НП ААС

E-mail: chaya@auditor-sro.org 
Телефон (495) 734-04-70, факс (495) 734-04-22

Носова Ольга Александровна

Генеральный директор НП ААС, председатель комитета по профессиональному образованию.
E-mail: nosova@auditor-sro.org 
Телефон: (495) 734-22-22, факс: (495) 734-04-22 

Лысенко Денис Владимирович

Директор по работе с регионами, к.э.н., доцент

E-mail: lysenko@auditor-sro.org 

Телефон: (495) 734-04-30, факс: (495) 734-04-22

Сосна Татьяна Дмитриевна

Председатель Комитета НП ААС по информационной политике и работе со СМИ, Генеральный директор ООО «Аудит-СТД»
E-mail: actd@mail.ru
Телефон: (499) 793-44-96, (985) 920-22-53

Пономарев  Алексей Владимирович

Заместитель Председателя Комитета НП ААС по информационной политике и работе со СМИ, Главный аудитор ООО «Аудиторская фирма «Профессионалы Аудита»».

E-mail: ponomarev@ponomarevaudit.ru
Телефон: (495) 323-05-10, 8-903-194-84-68

Мурзабаева Наталья Алексеевна 

Заместитель Председателя Комитета НП ААС по информационной политике и работе со СМИ, Начальник отдела аудита ООО «ПрофБизнесАудит»

E-mail: pbaudit@mail.ru 

Телефон: (495) 514-35-56

Аксенов Валерий Анатольевич

Главный аудитор ООО "Аудит "АКАР"

E-mail: info@sohrannost.ru
Телефон: 965-65-04, 8-921-965-65-04

Крушинская Мария Юрьевна

Студентка 5 курса «Московской Финансово-Юридической Академии»

E-mail: Liberty.89@mail.ru
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Информация об упрощенном порядке сдачи квалификационного экзамена


По итогам прошедшего 18 марта 2011 года в МГУ имени М.В.Ломоносова семинара, проведенного  НП ААС совместно


с УМЦ "ИППК ПБиА" на тему:  «Упрощенный порядок сдачи экзамена на квалификационный аттестат аудитора», 


подготовлен отчет в виде информации "Об упрощенном порядке сдачи квалификационного экзамена на получение аттестата аудитора".


 


� HYPERLINK "http://www.auditor-sro.org/activity/certification/Article.20110413_6616/" �Текст отчета >> �





Источник: �HYPERLINK "http://www.auditor-sro.org/pc/news/Article.20110413_8779/"��НП ААС�
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НОВОСТИ АУДИТА











Второй экзамен по аудиту в 2011 году пройдет в Москве и Санкт-Петербурге


�
�
Ко второму упрощенному экзамену по аудиту формируются группы претендентов в двух городах.


Единая аттестационная комиссия проведет 27 апреля 2011 года экзамен на получение квалификационного аттестата аудитора, сдаваемый в упрощенном порядке, в Москве и Санкт-Петербурге.


В Москве экзамен пройдет во Всероссийском заочном финансово-экономическом институте, а в Санкт-Петербурге - в Санкт-Петербургском государственном университете экономики и финансов.





Источник: � HYPERLINK "http://www.j-as.com/" \o "Аудит сегодня" \t "_blank" �Аудит сегодня�








 30





Арбитражка








Налоговый инспектор обязан бесплатно давать консультации


Как отметил Минфин, налоговый инспектор обязан бесплатно информировать налогоплательщиков о действующих налогах и о порядке представления налоговых деклараций (подп. 4 п. 1 ст. 32 НК РФ). Право на получение указанной информации законодатели закрепили в подп. 1 п. 1 ст. 21 НК РФ.


Финансовое ведомство обратило внимание на то, что работники налоговых инспекций могут выступать на семинарах, которые проводятся не по инициативе налоговых органов. В таком случае их ответы не являются разъяснениями уполномоченных должностных лиц налоговых органов, данными в пределах их компетенции.


Письмо Минфина России от 17.03.2011 г. № 03-02-08/28.


Источник: � HYPERLINK "http://taxpravo.ru" \o "Российский налоговый портал" \t "_blank" �Российский налоговый портал� 
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Программа оповещения о нарушениях и недостатках как элемент внутреннего контроля компании





Габдрахимова Инга Муссаимовная, 


старший юрист ОАО «Ситроникс» 


На примере российской и американской корпоративной практики рассматривается применение новых форм корпоративного контроля.


На протяжении долгих лет во многих странах разрабатывались и продолжают разрабатываться различные механизмы защиты бизнеса. Одним из таких механизмов, получающих в последние годы все большее и большее распространение, является программа оповещения о нарушениях и недостатках (далее — Программа).


Использование подобного механизма отражает нацеленность работодателя на вовлечение своих работников в процесс защиты/охраны бизнеса, а также улучшения рабочих условий ворганизации. Программа является дополнением к традиционным механизмам по управлению рисками и предотвращению злоупотреблении нарушений на рабочих местах, которое вводится в систему внутреннего контроля компании. При этом следует заметить, что программа оповещения о нарушениях и недостатках рассчитана как на защиту интересов работодателя, так и на защиту интересов работника(ов), что, на взгляд автора настоящей статьи, представляется наиболее рациональным способом защиты бизнеса. Персонал компании является немаловажной составляющей бизнеса/организации и, соответственно, защита интересов каждого отдельного работника является и защитой бизнеса, и защитой интересов работодателя (собственника бизнеса).


Существенным фактором в появлении Программы в том виде, в каком она существует в настоящий момент, послужило принятие в 2002 г. законодательного акта Сарбейнса-Оксли (Sarbanes-Oxley Act of 2002)1 (далее — Акт), который был подписан для пресеченивозрастающего ко – личества корпоративных скандалов в США. Вышеуказанный Акт определяет повышенные требования к системе корпоративного управления и внутреннего контроля финансовой отчетности в компаниях, ценные бумаги которых котируются на фондовом рынке США, в том числе — посредством рассмотрения информации о нарушениях, поступающей от работников. Важно отметить тот факт, что с июля 2005 г. данный Акт распространяется не только на публичные компании, зарегистрированные в соответствии с законодательством США (т. е. компании-резиденты), но и на компании-нерезиденты, чьи ценные бумаги котируются на фондовом рынке США. Положение (B) п. 4 раздела 301 акта Сарбейнса-Оксли ввело понятие анонимности сообщений работников, что предполагает возможность для сотрудника публичной компании не раскрывать своего имени на вполне законных основаниях.


Со временем диапазон вопросов, которые любой работник мог бы поднять в своем сообщении-предупреждении, расширился, а именно: предполагалось, что работник может затронуть проблемы, касающиеся не только бухгалтерских и аудиторских вопросов, но и озвучить вопросы, касающиеся проблем самого работника, в том числе отношений «работник – его непосредственный руководитель».


Корпоративным сообществом в Европе и США постепенно была выработана программа оповещения о нарушениях и недостатках, которая на русском языке называется «СОТРУДНИК ПРЕДУПРЕЖДАЕТ!» или «ЕДИНАЯ ГОРЯЧАЯ ЛИНИЯ», на английском языке — Employee Complaint повышение уровня корпоративного управления, своевременное выявление возможных нарушений и злоупотреблений, минимизация финансовых, правовых, репутационных и других рисков. Данная программа может быть использована как внутри компании (т. е. ею могут воспользоваться работники организации), так и за ее пределами (т. е. предоставляется возможность поставщику/клиенту/партнеру организации направить свое оповещение о нарушениях и недос














АРБИТРАЖНАЯ ПРАКТИКА ДЛЯ АУДИТОРОВ
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СТАТЬИ ПО АУДИТУ В СМИ
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НОВОСТИ СРО АУДИТОРОВ И ВОПРОСЫ САМОРЕГУЛИРОВАНИЯ





Организационное собрание Ярославского территориального отделения НП ААС


1 апреля 2011 г. Комитетом по региональной политике НП ААС проведено организационное собрание членов Ярославского отделения НП ААС.


На собрании утвержден план работы территориального отделения на 2011г., а также обсуждены вопросы работы профильных региональных комиссий.


В конце встречи на вопросы участников организационного собрания Ярославского отделения НП ААС ответил независимый член Правления НП ААС, директор по работе с регионами Д.В.Лысенко. Большое внимание было уделено вопросам стратегии развития территориального отделения и росту престижа профессии аудитора.


Источник: �HYPERLINK "http://www.auditor-sro.org/pc/news/Article.20110405_9328/"��НП ААС�
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Банк ВТБ выбрал аудитора на 2011 год





Подведены � HYPERLINK "http://www.audit-it.ru/tenders/audit/298676.html" �итоги открытого конкурса� по проведению обязательного аудита годовой бухгалтерской (финансовой) отчетности ОАО Банк ВТБ за 2011 год.


Начальная (максимальная) цена контракта составила 17 млн. 700 тыс. рублей.


К рассмотрению были приняты следующие заявки крупнейших аудиторских компаний:


       - ЗАО «Эрнст энд Янг Внешаудит» (Москва) с ценовым предложением 3 009 000 руб.


- ЗАО «БДО» (Москва) с ценовым предложением 11 800 000 руб.


- ЗАО «КПМГ» (Москва) с ценовым предложением 3 540 000 руб.


Победителем конкурса, можно сказать традиционно, стала компания «Эрнст энд Янг Внешаудит», которая уже много лет проводит аудит банка «ВТБ».


Участником конкурса, предложившим лучшие условия после победителя, признано ЗАО «КПМГ».


Итоговая цена составила всего лишь 17% от начальной.


Источник: � HYPERLINK "http://www.audit-it.ru/" \o "Audit-it.ru" \t "_blank" �Audit-it.ru�
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«Большая четверка» ответила на выпады





 После недавней публикации отчета Палаты Лордов, с ярко выраженной эмоциональной окраской и четко обозначенным желанием предпринять немедленные действия по изменению ситуации, представители британских офисов «Большой четверки» аудиторских компаний не смоли оставаться в стороне. Собственно, это как раз тот результат, которого и добивались законодатели – обеспечить конструктивный диалог с представителями индустрии и поиск столь необходимого консенсуса.


Напомним, британские Лорды рекомендовали расследование Комитетом по честной торговле Великобритании (OFT)*, на что некоторые участники рынка уже успели выразить свое сожаление, отмечая, что правительственная комиссия могла бы проявлять чуть больше уважения к «рыночным силам», и что вмешательство здесь вовсе не обязательно.


В Ernst & Young отметили, что это «сложный вопрос», но при этом они с радостью окажут сотрудничество в расследовании, а PwC заняла более непримиримую позицию, заявляя, что в любом случае при проведении тендера решающими факторами должны оставаться качество услуг и стоимость. Заметно, что KPMG поддерживает правительственную инициативу о проведении расследования OFT, заявляя, что эти продолжающиеся уже долгое время дебаты о конкуренции на рынке и свободе выбора должны быть доведены до конца, и что сами они в этом примут непосредственное участие. Представители Deloitte пока четко не обозначили свою позицию.


С чем аудиторы точно не смогли согласиться, так это с обвинениями в допущении халатности и неследовании предписанным процедурам: в ответ на заключение комиссии Палаты Лордов они ответили, что всегда точно следовали букве закона. Аудиторы также не могут согласиться с выводом о том, что международные стандарты отчетности усложнили последствия кризиса, хотя по поводу роли аудита во всем этом они готовы к дальнейшим конструктивным обсуждениям.


Источник: � HYPERLINK "http://gaap.ru/news/83012/" \o "Gaap.ru" \t "_blank" �Gaap.ru�








   6





  11  





Вестник НП ААС №29 от 11 апреля 2011





Постановления ВАС теперь приобретают значение правовой нормы
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Зарегистрировано новое ПБУ «Отчет о движении денежных средств»





В Минюсте 29 марта зарегистрировано новое � HYPERLINK "http://www.audit-it.ru/law/account/306050.html" �ПБУ 23/2011 «Отчет о движении денежных средств»�. Применять его нужно с отчетности за 2011 год, то есть уже в 2012 году.


Положение устанавливает правила заполнения одноименного отчета, а также дает основные определения. В частности, в документе содержится классификация денежных потоков в разрезе текущей, инвестиционной и финансовой деятельности. Также говорится о том, какое движение денег в компании вовсе не относится к денежному потоку (обменно-валютные операции, к примеру).


Если проект нового Закона о бухгалтерском учете будет окончательно утвержден, то применять ПБУ 23/2011 придется всем коммерческим компаниям, в том числе и малым. Дело в том, что согласно новому закону состав бухотчетности одинаков для всех коммерческих организаций. То есть субъекты малого предпринимательства должны будут сдавать помимо баланса и отчета о прибылях и убытках все приложения к ним, в том числе и отчет о движении денежных средств.


Источник: � HYPERLINK "http://www.glavbukh.ru/news/11868" \o "Главбух" \t "_blank" �Главбух� 








У кого требовать возврата налога, если сменилось место жительства








Налоговики должны доказать, что компания провела дробление бизнеса исключительно для сохранения права на применение УСН
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Судьи пояснили, как иностранным букмекерам работать в России
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PCAOB скооперировался со швейцарскими регуляторами


 Амерканский Совет по надзору за учетом в публичных компаниях (PCAOB) подписал соглашение с финансовыми регуляторами Швейцарии – Федеральным управлением аудиторского надзора (Federal Audit Oversight Authority) и Управлением надзора за финансовыми рынками (Financial Market Supervisory Authority) – что позволит PCAOB проводить со швейцарцами совместные проверки аудиторских компаний, в свою очередь проверяющих фирмы с листингом на американских торговых площадках. Скорее всего, самую первую проверку «посвятят» местным офисам «Большой четверки».


«Рад сообщить, что мы успешно заключили соглашение о проведении совместных испекций со швейцарскими властями», – сказал председатель PCAOB Джейм Доти (James R. Doty) на все том же собрании американского Совета Институциональных Инвесторов в этот понедельник. – «Мы начнем совместные проверки в мае, имея главной сегодняшней целью проинспектировать три компании из «Большой четверки» до конца года».


Само собой разумеется, соглашение предполагает информационный обмен регуляторов, даже если речь идет о коммерческой тайне. Это полностью отвечает недавним поправкам к Акту Сарбейнса-Оксли: именно они разрешили PCAOB делиться конфиденциальной информацией со своими коллегами из других стран, если того вдруг требуют обстоятельства.





Источник: � HYPERLINK "http://gaap.ru/news/83248/" \o "Gaap.ru" \t "_blank" �Gaap.ru�
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При изменении статуса работника налог возвратят налоговики




















Если в течение года работник-нерезидент приобретет статус резидента, организации больше не придется озадачиваться вопросами перерасчета НДФЛ, удержанного с его доходов с начала года по ставке 30% и возвратом ему налога, обращает внимание УФНС России по Республике Саха. Этим с 2011 года занимаются налоговые инспекции по месту жительства (пребывания) таких работников.


Для возврата налога работнику придется по окончании года подать в налоговый орган:


- налоговую декларацию;


- документы, подтверждающие статус налогового резидента (например, загранпаспорт россиянина или паспорт иностранного гражданина с отметками о въезде в РФ и выезде из РФ).


Став резидентом (то есть, пробыв в Российской Федерации в течение 12 следующих подряд месяцев более 183 дней), работник должен самостоятельно обратиться в налоговую инспекцию за возвратом НДФЛ, который раньше удерживался с него по ставке 30%, а не 13%.


Источник: � HYPERLINK "http://26-2.ru/" \o "Журнал \"Упрощёнка\"" \t "_blank" �Журнал "Упрощёнка"� 








За опоздание с одной 4-ФСС будет два штрафа


Большинство коллег не сталкивались со штрафами за опоздание c 4 ФСС. Это показал опрос на сайте «УНП». Но от случайного нарушения срока никто не застрахован, и это может обернуться двойным штрафом: за отчетность по взносам на травматизм и за расчет по взносам на социальное страхование. Такая позиция Минздравсоцразвития России впервые изложена в письме от 22.02.11 № 507-19 (ответ на запрос «УНП»).


В ФСС уверены, что за опоздание с отчетностью должно быть два штрафа (письмо � HYPERLINK "http://www.audit-it.ru/law/account/221757.html" �от 22.03.10 № 02-03-10/08-2328�). И штраф по Федеральному закону � HYPERLINK "http://www.audit-it.ru/law/account/191909.html" �от 24.07.09 № 212-ФЗ� следует считать исходя из всей суммы взносов к уплате, не уменьшая их на выплаченные пособия (письмо от 15.07.10 № 02-03-10/05-5910). В письме № 507-19 Минздравсоцразвития частично поддержало ФСС. Министерство сообщило, что за неподачу отчетности предусмотрено два разных штрафа. При этом чиновники сделали и выгодный для компании вывод. Рассчитывать оба штрафа следует исходя из суммы взносов, подлежащей уплате на основе 4 ФСС, уменьшенной на расходы.


Мы считаем, что двойной штраф можно оспорить. Ведь неподача 4 ФСС – это одно правонарушение, и штраф должен быть один. Но, учитывая новые разъяснения, такую позицию можно будет защитить только в суде.


Источник: � HYPERLINK "http://www.gazeta-unp.ru" \o "Учет. Налоги. Право" \t "_blank" �Учет. Налоги. Право� 
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При хищении и недостаче товара ранее принятые к вычету суммы НДС придется восстановить


Госдума приняла в первом чтении проект федерального закона (� HYPERLINK "http://rnk.ru/files/170415/482215-5--1.doc" �скачать — DOC-версия, 75Кб�), вносящего существенные изменения в Налоговый кодекс по налогу на добавленную стоимость. В частности, законопроектом определен порядок восстановления сумм налога, ранее правомерно принятых к вычету, в случае выбытия товаров, в том числе основных средств, при хищении, недостаче, выявленных в результате инвентаризации.


Если товар похищен, образовалась недостача, организация должна восстановить суммы налога в размере, ранее принятом к вычету. В отношении основных средств восстанавливается сумма, пропорциональная остаточной (балансовой) стоимости без учета переоценки. Суммы налога восстанавливается в том налоговом периоде, в котором производится списание в бухучете товаров, в том числе основных средств.


Еще одна новация: проектом устанавливается порядок применения НДС и счетов-фактур в случае изменения в сторону уменьшения цен (тарифов) товаров (работ, услуг), имущественных прав. Предлагается возложить на покупателей обязанность по выставлению счетов-фактур на сумму разницы между суммой налога, указанной в счете-фактуре, выставленном продавцом, и суммой налога, исчисленной исходя из цен (тарифов) после их изменения.


Указанную сумму разницы предлагается у продавца принимать к вычету на основании счетов-фактур, а у покупателя — восстанавливать в налоговом периоде, в котором покупателем получены первичные документы на изменение цен (тарифов) в сторону уменьшения. 


� HYPERLINK "http://rnk.ru" \o "Российский налоговый курьер" \t "_blank" �Российский налоговый курьер�





Частичный снос строения нельзя считать ни реконструкцией, ни модернизацией








Бухгалтерскую отчетность возможно придется сдавать на новых бланках





Новые формы бухотчетности были утверждены приказом Минфина России от 02.07.2010 г. № 66н и применяются начиная с отчетности за 2011 год.


Тем не менее, в Минфине России считают, что уже за I квартал 2011 года нужно использовать именно эти бланки. Иначе нарушится принцип сопоставимости данных. Как поведут себя инспекторы на местах: станут требовать от бухгалтеров новые формы или согласятся принять старые, пока не известно. Инструкции о том, как перенести остатки из старого баланса в новый, Минфин не написал. Поэтому бухгалтерам придется разбираться вэтом вопросе самостоятельно.


Источник: � HYPERLINK "http://www.glavbukh.ru/news/11876" \o "Главбух" \t "_blank" �Главбух� 








Минфин ответил на запрос ОПОРЫ по отдельным аспектам уплаты НДС в рамках 159-ФЗ


В ОПОРУ РОССИИ поступил ответ Минфина России на запрос организации в связи с многочисленными вопросами представителей малого и среднего бизнеса по поводу уплаты предпринимателями НДС в рамках 159-ФЗ.


Напомним, в конце года был принят Федеральный закон от 28 декабря 2010 г. № 395-ФЗ «О внесении изменений в часть вторую Налогового кодекса Российской Федерации и отдельные законодательные акты Российской Федерации».


Закон имеет важное значение для малого бизнеса России в связи с тем, что законодательно отменил начисление налога на добавленную стоимость на имущество, выкупаемое предпринимателями в рамках Федерального закона от 22 июля 2008 года № 159-ФЗ «Об особенностях отчуждения недвижимого имущества, находящегося в государственной собственности субъектов Российской Федерации или в муниципальной собственности и арендуемого субъектами малого и среднего предпринимательства, и о внесении изменений в отдельные законодательные акты Российской Федерации» (далее - 159-ФЗ). Наибольшее количество вопросов предпринимателей было связано по поводу незавершенных либо свершившихся на момент вступления в силу указанного Федерального закона сделок по выкупу субъектами малого и среднего предпринимательства государственного и муниципального недвижимого имущества.


�HYPERLINK "http://opora.ru/" \o "Опора России" \t "_blank"��Читать далее...�





Компания заставила фонд в 30 раз снизить тариф по взносам на травматизм








Инспекция вправе затребовать у банка только «нужные» документы








Прощенная дебиторская задолженность в расходах не учитывается


По мнению Минфина России, прощенная дебиторская задолженность не относится к обоснованным расходам организации. Поэтому соответствующую сумму долга нельзя учесть в расходах при налогообложении прибыли. Подробности — в � HYPERLINK "http://files.buhonline.ru/Files/Modules/Publication/4506/%D0%9C%D0%98%D0%9D%D0%98%D0%A1%D0%A2%D0%95%D0%A0%D0%A1%D0%A2%D0%92%D0%9E%20%D0%A4%D0%98%D0%9D%D0%90%D0%9D%D0%A1%D0%9E%D0%92%20%D0%A0%D0%9E%D0%A1%D0%A1%D0%98%D0%99%D0%A1%D0%9A%D0%9E%D0%99%20%D0%A4%D0%95%D0%94%D0%95%D0%A0%D0%90%D0%A6%D0%98%D0%98.doc" �письме от 18.03.11 № 03-03-06/1/147�.


Пункт 1 статьи 265 Налогового кодекса позволяет включать в состав внереализационных расходов обоснованные затраты на осуществление деятельности, непосредственно не связанной с производством и (или) реализацией. Определение термина «обоснованные затраты» приведено в пункте 1 статьи 252 НК РФ. Это — экономически оправданные затраты, оценка которых выражена в денежной форме. По мнению авторов письма, прощенную дебиторскую задолженность нельзя рассматривать в качестве обоснованных расходов. На этом основании ее нельзя учесть в расходах при определении налоговой базы по налогу на прибыль.


Источник: � HYPERLINK "http://www.buhonline.ru" \o "БухОнлайн.ру" \t "_blank" �БухОнлайн.ру� 








Арест счета не мешает исполнить обязанность по уплате налога








Вес письма может оказаться поводом для признания решения налоговой инспекции недействительным








Организация вправе не восстанавливать НДС по бракованному товару








Зачет излишне уплаченного налога производится только по заявлению








Hotline, «open door» policies. Но независимо от наименования целями данной Программы являются повышение уровня корпоративного управления, своевременное выявление возможных нарушений и злоупотреблений, минимизация финансовых, правовых, репутационных и других рисков. Данная программа может быть использована как внутри компании (т. е. ею могут воспользоваться работники организации), так и за ее пределами (т. е. предоставляется возможность поставщику/клиенту/партнеру организации направить свое оповещение о нарушениях и недостатках, касающихся отношений «контрагент – организация»).


Программа представляет собой комплекс мер, позволяющий всем должностным лицам, работникам организации, представителям контрагентов организации сообщать об известных им фактах или обоснованных подозрениях на совершение злоупотреблений, коррупции, мошенничества или иных нарушений в различных областях хозяйственной деятельности, приводящих к искажениям в отчетности, несоблюдению законодательства или корпоративных правил, нецелевому или недозволенному использованию активов и имущества организации, нарушению норм внутреннего контроля и этических норм, ущемлению прав работников, совершению других действий, которые наносят или могут нанести материальный ущерб организации или причинить вред ее деловой репутации. Однако следует заметить, что хотя истоки возникновения Программы как на территории Российской Федерации, так и на территории США восходят к акту Сарбейнса-Оксли, дальнейшее ее применение и понимание того, как именно должна применяться данная Программа, в этих странах различается. Анализ интернет-источников методом сплошной выборки показал следующее.


В США появилось отдельное бизнес-направление. Целый ряд компаний предлагают свои услуги в области разработки системы безопасности для оповещения о нарушениях и недостатках (далее — Специализированные компании). Содержание подобных программ для организации зависит от размера бизнеса, а также других важных параметров (особенностей) организации. При необходимости Специализированные компании обеспечивают режим анонимности сообщений работников.


Важно подчеркнуть, что в США применение подобных программ пропагандируется Специализированными компаниями. При этом они обосновывают необходимость введения такой программы в каждой организации (даже в тех, которые не являются публичными компаниями) тем, что эта программа позволяет избежать судебных исков, так как все спорные вопросы решаются сторонами внутри организации.


Изучив информацию интернет-источников, можно констатировать тот факт, что в США на сегодняшний день данная Программа в большей степени ориентирована на защиту прав и интересов работника и в меньшей степени предполагает ее использование в качестве инструмента оповещения о нарушениях и злоупотреблениях в организации, если это непосредственно не связано с работником.                         


В России, как показал анализ, программа оповещения о нарушениях и недостатках получил применение с учетом специфики отечественного менталитета и корпоративной культуры, существующей в той или иной российской организации. Для того, чтобы понять специфику российского менталитета, следует обратиться к нашему недавнему прошлому, а именно к социалистическому строю, который лежал в основе государства и который сформировал определенные взгляды на конкретные ситуации.


 �HYPERLINK "http://gaap.ru/articles/83235/"��Читать далее...�











  20





Вопрос: 


Можно ли перечислять деньги по загранкомандировке на зарплатную карту?


Елена





 34 336





Ответ:   


Добрый день!


Да, можно. Трудовой кодекс предусматривает, что компания обязана возместить командированному сотруднику, в том числе выезжающему за рубеж, стоимость жилья, проезда в командировку и обратно, а также выплатить суточные.


Однако как именно подобные суммы выдавать, в кодексе не сказано. Говорится лишь, что порядок и сроки выплаты должны быть предусмотрены во внутренних документах компании (ст. 168 ТК РФ). Поэтому деньги работодатель может выдать как в кассе наличными, так и перечислить на зарплатную карту сотрудника. Главное условие – работник должен получить командировочные заблаговременно, до начала служебной поездки. Конкретный срок и порядок выплаты можно закрепить, например, в Положении об оплате труда или в Положении о направлении сотрудников в командировки.


В отличие от суточных компенсация стоимости проезда и жилья – это подотчетные суммы, по общему правилу их выдают наличными (письмо ЦБ РФ от 18.12.06 № 36-3/2408). Но некоторые суды признают законным перечисление подотчетных средств на зарплатную карту работника, если это предусмотрено в приказе.





Передача в аренду торговых залов ЕНВД не облагается











Массажные кресла, ковры и картины уменьшают налог на прибыль


Расходы на объекты интерьера (ковры, картины, скульптуры, массажные кресла и т. д.) можно списывать через амортизацию, поскольку они создают комфортные условия для работы подчиненных и повышают производительность труда, а это способствует увеличению прибыли налогоплательщика.


Компания купила и разместила в офисе ковры, картины, скульптуры, гравюры, панно, массажные кресла и искусственные деревья. Эти объекты налогоплательщик поставил на учет как основные средства и списывал их стоимость через амортизационные отчисления. Но налоговики при проверке посчитали расходы необоснованными, потому что с производственной деятельностью компании такие покупки никак не связаны и на получение прибыли не направлены.


Суд с инспекторами не согласился и доначисления отменил. Приобретенные предметы интерьера поддерживают имидж компании, так как находятся в центральном офисе, где проходят переговоры с партнерами. К тому же такие предметы повышают производительность труда, что также способствует увеличению прибыли налогоплательщика.


Источник: решение Арбитражного суда г. Москвы от 05.03.11 № А40-99335/10-140-481


Источник: � HYPERLINK "http://www.gazeta-unp.ru/reader.htm?id=31502" \o "Учет.Налоги.Право" \t "_blank" �Учет.Налоги.Право� 








Взыскать с банкрота платежи можно только за счет средств на расчетном счету
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Пособие по уходу за ребенком будет выплачиваться три года


На рассмотрение в Госдуму поступил законопроект (� HYPERLINK "http://rnk.ru/files/170477/515192-5--0.doc" �скачать — DOC-версия, 32Кб�), который вносит изменения в отдельные законы по вопросу увеличения продолжительности выплаты ежемесячного пособия по уходу за ребенком.


В частности, предлагается закрепить за гражданами право на получение ежемесячных пособий по уходу за ребенком до трех лет (сейчас — до полутора).


Источник: � HYPERLINK "http://rnk.ru" \o "Российский налоговый курьер" \t "_blank" �Российский налоговый курьер� 








Вопрос: 


В организацию на 1,5 месяца временно был принят сотрудник на место работника, ушедшего в отпуск. Через две недели после увольнения он заболел (лечение длительное). Должна ли компания оплатить ему больничный лист, если он отработал временно?





Ответ: 


Добрый день!


Работнику, с которым заключен срочный трудовой договор на срок до шести месяцев, пособие по временной нетрудоспособности выплачивается не более чем за 75 календарных дней (указанное ограничение не распространяется на случаи заболевания туберкулезом). Об этом говорится в пункте 4 статьи 6 Федерального закона от 29.12.2006 № 255−ФЗ.


Если заболевание (травма) наступило в течение 30 календарных дней после прекращения работы по трудовому договору, пособие по временной нетрудоспособности выплачивается в размере 60% среднего заработка, но не более чем за 75 календарных дней.








Налоговые инспекторы не вправе разрешать или не разрешать применять «упрощенку»


Положения главы 26.2 НК РФ не предусматривают принятие налоговым органом каких-либо решений по поданному налогоплательщиком заявлению. В этой связи, у ИФНС нет оснований для направления налогоплательщику уведомлений о возможности или невозможности применения УСН.


Однако если в налоговую инспекцию поступает письменное обращение налогоплательщика с просьбой подтвердить факт применения им УСН, то в соответствии с пунктом 39 Административного регламента ФНС России, утвержденного приказом Минфина России от 18.01.2008 № 9н, налоговые инспекторы в произвольной форме в общеустановленные сроки письменно проинформируют налогоплательщика, что на основании представленного им заявления он применяет УСН (с начала года, либо с даты постановки на учет в налоговом органе). На это указывается в письме УФНС России по г. Москве 02.03.2011 № 16-15/019291.


Источник: � HYPERLINK "http://www.26-2.ru/online/news/new149627.phtml" \o "Упрощенка" \t "_blank" �Упрощенка� 








Как вернуть уплаченный ЕНВД, если деятельность не признали «вмененной»?








Ложные аудиторские заключения по итогам проверки банков оказались ненаказуемыми


 Первая попытка исключить аудитора из реестра за дачу заведомо ложного заключения по результатам проверки банка и ввести в компании санкции в виде запрета на профессию показала, что это фактически невозможно.


Несмотря на то что факт выдачи ложного заключения компанией "Аконт" был подтвержден судами трех инстанций, аудитору не только удалось сохранить свой статус, но и избежать санкций, подав в последний момент заявление о добровольном выходе из СРО. Причина — излишне либеральный подход к регулированию аудиторской деятельности после изменения системы надзора за рынком, указывают эксперты.


Источник: � HYPERLINK "http://www.kommersant.ru/doc/1619264" \o "КоммерсантЪ" \t "_blank" �КоммерсантЪ�








Предельный срок для принудительного взыскания пени ограничен








НОВОСТИ БУХГАЛТЕРСКОГО УЧЕТА





Доплата до фактического заработка командированному сотруднику


Можно ли учесть в расходах доплату до фактического заработка сотруднику, находившемуся в служебной командировке, если такая доплата не предусмотрена коллективным договором? Можно ли учесть в расходах страховые взносы и взносы на травматизм с сумм таких доплат?


На эти вопросы, заданные на форуме журнала «Зарплата», редакция ответила следующее.


Если доплата до фактического заработка за время нахождения сотрудников в служебной командировке предусмотрена в локальном нормативном акте организации (трудовых или коллективных договорах, положении об оплате труда), ее можно учитывать в расходах на основании пункта 25 статьи 255 НК РФ. В противном случае такие расходы при расчете прибыли не учитываются.


Что касается страховых взносов и взносов на травматизм с сумм доплат до фактического заработка, то они учитываются в налоговых расходах, даже если сами доплаты не уменьшают прибыль. Указанные взносы относят к прочим расходам, связанным с производством и реализацией, на основании:


— подпункта 1 пункта 1 статьи 264 НК РФ (страховые взносы);


— подпункта 45 пункта 1 статьи 264 НК РФ (взносы на травматизм).


Источник: � HYPERLINK "http://zarplata-online.ru" \o "Журнал \"Зарплата\"" \t "_blank" �Журнал "Зарплата"� 








Компания доказала, что зарплата собственной продукцией – это не реализация








Стоимость страхового года на 2011 год — 13 509,6 руб.


Постановлением � HYPERLINK "http://www.audit-it.ru/law/account/306866.html" �от 31.03.2011 № 238� Правительство РФ утвердило стоимость страхового года на 2011 год в размере 13 509,6 руб. (в 2010 году — 10 392 руб.).


Она определяется как произведение МРОТ, установленного Федеральным законом от 19.06.2000 № 82−ФЗ, на начало финансового года (на 1 января 2011 года), за который уплачиваются страховые взносы, и тарифа страховых взносов в ПФР, установленного частью 2 статьи 12 Федерального закона от 24.07.2009 № 212−ФЗ, увеличенное в 12 раз (4330 руб. x 12 х 26%). Напомним, что исходя из стоимости страхового года рассчитывается величина ежемесячного фиксированного платежа, который уплачивают индивидуальные предприниматели, адвокаты и нотариусы, занимающиеся частной практикой, не производящие выплаты физическим лицам.


Источник: � HYPERLINK "http://www.zarplata-online.ru/online/news/new133294.phtml" \o "Зарплата" \t "_blank" �Зарплата� 








С 2011 года различий между налоговым и бухгалтерским учетом ОС не будет


С 2011 года различий между налоговым и бухгалтерским учетом в стоимости имущества, относимого в состав основных средств, не будет, разъяснил Минфин России в письме от 25.03.2011 г. № 03-03-06/2/48.


Амортизируемым имуществом признаются активы со сроком полезного использования более 12 месяцев и первоначальной стоимостью более 40 000


 руб. (п. 1 ст. 256 НК РФ). Что касается бухгалтерского учета ОС, Минфин обратил внимание на изменения в п. 5 ПБУ 6/01. Согласно п. 5 ПБУ 6/01 (в ред. Приказа Минфина России от 24.12.2010 г. № 186н) активы стоимостью не более 40 000 руб. за единицу, могут отражаться в бухгалтерском учете и в составе материально-производственных запасов. Письмо Минфина России от 25.03.2011 г. № 03-03-06/2/48


Источник: � HYPERLINK "http://www.taxpravo.ru/novosti/statya-136253-s_2011_goda_razlichiy_mejdu_nalogovyim_i_buhgalterskim_uchetom_os" \o "Российский налоговый портал" \t "_blank" �Российский налоговый портал� 








Инспекция применила избыточные меры налогового контроля
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Национальный Совет по аудиту будет платным?!


АПР считает, что объявлять о создании новой структуры по аудиту - Национального Совета - как о свершившемся факте, а, тем более, озвучивать имена руководителей его комитетов, преждевременно.


Впервые о создании новой структуры стало известно в феврале, причем сообщалось об этом, как о свершившемся факте: «Информируем вас о том, что в настоящее время в рамках соглашения о взаимодействии, подписанного руководителями шести СРО аудиторов, действует Национальный Совет СРО аудиторов». В 


этом же сообщении Московская палата утешала аудиторов, что новая структура будет работать практически бесплатно: «Осуществление деятельности Национального Совета будет строиться, главным образом, на общественных началах, практически без увеличения финансовой нагрузки на членов саморегулируемых организаций аудиторов». 





А 11 марта об очередном заседании неизвестной пока аудиторам новой структуры - Национального Совета по аудиту - объявили почти все СРО аудиторов. При этом были опубликованы не только пресс-релизы (ААС, ИПАР, РКА), но даже протокол заседания Национального Совета (МоАП, Гильдия аудиторов ИПБР). Однако месяца не прошло, а в СРО аудиторов стали поступать недоуменные вопросы аудиторов о новой структуре в сфере аудита, за которую им, несомненно, придется платить. И СРО аудиторов стали публиковать свое мнение. Первой высказалась Аудиторская палата России, которая � HYPERLINK "http://new.aprussia.ru/modules.php?name=News&file=article&sid=199" �опубликовала� и свой отзыв о работе Национального Совета, и мнение своих членов.


Выяснилось, что члены АПР опасаются, что им предстоит содержать новую структуру за свой счёт, и неприятно удивились, что такая структура, как «финансово-обременительная надстройка» над СРО аудиторов, вообще создана без их согласия.


В свою очередь Совет АПР считает публикацию информации о работе Национального Совета некорректной. Причем некорректной не в том смысле, что аудиторам СРО сообщили об этом поздно, уже после создания Совета, а что вообще об этом сообщили! АПР призывает всех руководителей СРО аудиторов в будущем воздержаться от публичных заявлений о деятельности «Национального Совета по аудиторской деятельности» до тех пор, пока он не будет официально учреждён и пока не будет принят согласованный всеми СРО регламент опубликования такого рода заявлений.


То есть, предлагается пока молчать. А сообщить об этом, когда Совет уже будет официально зарегистрирован, и изменить что-либо будет весьма сложно. В этом случае уж лучше пусть СРО аудиторов сообщают хотя бы так. Лучше узнать поздно, но всё же на стадии возможности обсуждения. А еще было бы лучше, если бы СРО аудиторов постоянно публиковали результаты работы новой структуры, пока она работает бесплатно. Аудиторы присмотрелись бы, и, возможно, сами бы сочли такую структуру необходимой. Может, даже на платной основе.





Источник: � HYPERLINK "http://www.j-as.com/" \o "Аудит сегодня" \t "_blank" �Аудит сегодня�
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По товарам, купленным у поставщика-банкрота, вычет НДС предоставляется








Инспекция не признает лицензионные платежи в расходах











Доход в виде имущества, переданного акционером, налогом не облагается


Доход компании в виде имущества, которое передано акционером для увеличения чистых активов, налогом на прибыль не облагается, отметил Минфин России (подп. 3.4 п. 1 ст. 251 НК РФ). Это возможно в любом случае, вне зависимости от размера доли в уставном капитале, которой владеет акционер или участник.


Напомним, что ранее освобождение от налога на прибыль зависело от размера доли участника или акционера. Новое положение, отменяющее эту зависимость, было введено Федеральным законом от 28.12.2010 г. № 409-ФЗ «О внесении изменений в отдельные законодательные акты Российской Федерации в части регулирования выплат дивидендов (распределения прибыли)». А именно, в п. 1 ст. 251 НК РФ был введен подп. 3.4, на который и сделал Минфин ссылку в письме.


Письмо Минфина России от 21.03.2011 г. № 03-03-06/1/160


Источник: � HYPERLINK "http://www.taxpravo.ru/novosti/statya-136372-dohod_v_vide_imuschestva_peredannogo_aktsionerom_nalogom_ne_oblagaetsya" \o "Российский налоговый портал" \t "_blank" �Российский налоговый портал� 
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Перечень необлагаемых НДФЛ доходов станет закрытым — проект ФЗ


На рассмотрение в Госдуму поступил правительственный законопроект, уточняющий перечень доходов, не облагаемых НДФЛ. Главное изменение — из пункта 1 статьи 217 НК РФ исключается положение об иных выплатах, с одновременной конкретизацией таких выплат в соответствующих пунктах указанной статьи. 


Законопроектом (� HYPERLINK "http://rnk.ru/files/170475/514481-5--0.doc" �скачать — DOC-версия, 49Кб�) освобождаются от обложения НДФЛ компенсационные выплаты, связанные с бесплатной выдачей работникам, занятым на работах с вредными и (или) особо вредными условиями труда, молока (других равноценных пищевых продуктов) или соответствующей компенсационной выплаты, лечебно-профилактического питания.


Устанавливается ограничение размера необлагаемого НДФЛ выходного пособия — эта сумма не должна превышать трехкратный средний месячный заработок.


Источник: � HYPERLINK "http://rnk.ru" \o "Российский налоговый курьер" \t "_blank" �Российский налоговый курьер� 
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Предприниматель искусственно создал ситуацию по увеличению зарплаты для получения пособия











Если работник пропустил срок предъявления листка нетрудоспособности


Социальные пособия начисляются только в том случае, если больничный лист предъявлен вовремя, обращают внимание редакторы-эксперты журнала «Упрощенка». 


Согласно статье 12 Федерального закона от 29.12.2006 № 255-ФЗ пособия по временной нетрудоспособности и по беременности и родам назначаются, если работники обратились за ними не позднее шести месяцев со дня:


— выздоровления (установления инвалидности) или окончания срока, в течение которого работники освобождались от работы в связи с уходом за больным членом семьи, карантином, протезированием или долечиванием в санатории;


— окончания отпуска по беременности и родам.


Если работник пропустил установленный срок по уважительным причинам, решение о выдаче пособия выносит территориальный орган ФСС. Перечень уважительных причин пропуска срока обращения за пособием по временной нетрудоспособности, по беременности и родам, ежемесячным пособием по уходу за ребенком утвержден приказом Минздравсоцразвития России от 31.01.2007 № 74. 


Источник: � HYPERLINK "http://26-2.ru" \o "Журнал \"Упрощёнка\"" \t "_blank" �Журнал "Упрощёнка"� 








Суд подтвердил незаконность претензий налоговиков к "Арбат Престижу"
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Различие в размерах пособий для матерей устранят








Инспекция предъявила претензии к агентским договорам








Сославшись на финансовый кризис, можно уменьшить сумму штрафа в 10 раз








Компания обязала налоговиков зачесть НДФЛ, перечисленный не в тот бюджет








Звонок инспектора надлежащим извещением являться не будет








Когда можно не ждать ответа от сокращаемого сотрудника?


При сокращении сотрудника компания вправе не ждать его ответа на предложенные вакансии, если он согласился уволиться досрочно – до истечения двух месяцев, отведенных кодексом для предупреждения о сокращении. Это подтверждает спор, о котором рассказал Константин Бобров, руководитель юридического департамента ОАО «Чистая планета».


Руководство компании решило сократить должность заместителя директора по экономике и финансам. Сотруднице, занимающей эту должность, заранее сообщили о предстоящем увольнении. Стороны по обоюдному согласию расстались досрочно до истечения двух месяцев. Зам получила выходное пособие и компенсацию за двухмесячный срок.


Но вскоре компании пришла повестка в суд. Бывшая к тому времени замдиректора требовала восстановить ее на работе и оплатить время вынужденного прогула. Она настаивала, что сокращение фиктивное, поскольку в штатное расписание включили должность замдиректора по общим и экономическим вопросам с теми же обязанностями, а ее должность не сократили вовсе. Кроме того, бывшая зам заявила, что ее согласия или отказа от предложенных вакансий компания не дождалась.�Однако суд установил, что, во-первых, новая должность – заместитель директора по общим и экономическим вопросам – была введена еще до предупреждения сотрудницы о предстоящем сокращении. Во-вторых, наименования должностей были похожи, но обязанностями отличались. Компания доказала это, представив должностные инструкции и документы, которые подписывала зам, – из них было видно, что ее обязанности совпадали с обязанностями главбуха компании, но никак ни с новой должностью. Именно из-за такого дублирования и было принято решение о сокращении.


В-третьих, суд не принял довод сотрудницы о том, что ее должность после увольнения из штатного расписания не убрали. Она сама пожелала уволиться до истечения двухмесячного срока для предупреждения и получила выходное пособие. А ее должность компания сократила ровно через два месяца.


И наконец, после предупреждения об увольнении заместителю директора действительно предложили вакантные должности и попросили предоставить письменное согласие или отказ через месяц. Но спустя несколько дней сотрудница уже написала заявление о досрочном увольнении и своего согласия или отказа не дала. Поэтому суд посчитал, что процедура сокращения соблюдена и оснований для восстановления заместителя на работе нет.


Источник: � HYPERLINK "http://www.gazeta-unp.ru/reader.htm?id=31452" \o "Учет.Налоги.Право" \t "_blank" �Учет.Налоги.Право�
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Курс подготовки к сдаче экзамена в упрощенном порядке на получение единого аттестата аудитора (область знаний Аудит)


Продолжительность 40 часов.








Сроки �проведения:


04.11-30.04.11    (� HYPERLINK "http://www.caa.ru/document.asp?ob_no=10304" \l "2" �20 11КЕ-2�)





�
ВАСИЛЬЕВ О.Л. -к.ю.н., доцент юридического факультета МГУ имени М.В.Ломоносова.


СТАРОВОЙТОВА Е.В. - к.э.н., доцент экономического факультета МГУ имени М.В. Ломоносова, генеральный директор аудиторской фирмы "Старовойтова и партнеры".�
�
Стоимость: 19 000 руб. (без учета НДС) 


Занятия проводятся: вторник-пятница c 15.30 до 21.30, суббота с 10.00 до 17.00 по адресу: МГУ им. М.В. Ломоносова, дом 1, строение 46 (экономический факультет, НОВЫЙ корпус), комната 383, 3 этаж.


По окончании курса выдается сертификат установленного образца о повышении квалификации аудитора.


Дата�
Время�
Тема�
Лектор�
�
26.04.2011�
15.30-21.30�
Противодействие коррупции в ходе аудиторской деятельности. Соблюдение требований Федерального закона «О противодействии легализации (отмыванию) доходов, полученных преступным путем, и финансированию терроризма»�
ВАСИЛЬЕВ Олег Леонидович�
�
27.04.2011�
15.30-21.30�
Профессиональная этика�
СТАРОВОЙТОВА Елена Витальевна�
�
28.04.2011�
15.30-21.30�
Организация внешнего и внутреннего контроля качества работы аудиторской организации�
СТАРОВОЙТОВА Елена Витальевна�
�
29.04.2011�
15.30-21.30�
Организация внешнего и внутреннего контроля качества работы аудиторской организации�
СТАРОВОЙТОВА Елена Витальевна�
�
30.04.2011�
10.00-17.00�
Соблюдение требований Федерального закона «О противодействии легализации (отмыванию) доходов, полученных преступным путем, и финансированию терроризма»�
ВАСИЛЬЕВ Олег Леонидович�
�
�HYPERLINK "http://www.caa.ru/document.asp?ob_no=1228"��Читать далее...�


�


Дата ближайшего курса�
26.04.2011�
�






Арбитражка








Арбитражка
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Что ждет рынок аудиторских и консалтинговых услуг в 2011 году?


�
�
Мнения экспертов о ситуации на рынке аудиторских и консалтинговых услуг в 2011 году опубликовал "Финанс."


Евгений Шохор, партнер АКГ «РСМ Топ-аудит»:


– В прошлом году вырос спрос на услуги по организационно-управленческому и IT-консалтингу, а также в отношении услуг, направленных на повышение эффективности управления активами. Крупные холдинги заинтересованы в создании и внедрении интегрированных систем учета активов, поддержки принятия и контроля над исполнением решений по сделкам и другим операциям с ними. Компании стремятся сократить издержки и повысить эффективность бизнеса в условиях посткризисного развития. В этом году повысится спрос на консалтинг в области финансового управления, например, на внедрение систем финансового планирования и бюджетирования, постановку систем внутреннего контроля и управления рисками. В нашем портфеле заказов на 2011 год удельный вес этих услуг вырос на 20%. Растет спрос на услуги юридического консалтинга, включая защиту интересов клиента в арбитражных судах, в том числе по налоговым спорам. И на услуги по аудиту и подготовке отчетности компаний в соответствии с МСФО. Падает спрос на стандартные ауди торские и консалтинговые услуги.





Павел Гагарин, председатель совета директоров аудиторско-консалтинговой группы «Градиент Альфа»:


– Падение рынка аудита и консалтинга в 2011 году составит 25–30%. Если бы не развитие кадрового и налогового аудита, а также консалтинга, то провал был бы более существенным – 35–40%. Кадровый аудит востребован сегодня предприятиями всех форм собственности, поскольку конфликтов между работниками и работодателями становится все больше. Предприниматели вынуждены вести кадровый учет и приводить в порядок кадровый документооборот. Растет спрос на аудит налоговых рисков, позволяющий свести их до минимума и предложить клиентам более выгодные способы налогообложения в рамках закона.                                                     �HYPERLINK "http://www.audit-it.ru/news/audit/308664.html"��Читать далее...�





Можно ли бессрочный трудовой договор заменить на срочный?


Эксперты журнала «Зарплата» ответили на вопрос, который был задан участником форума. Организация, в которой он работает генеральным директором, является управляющей компанией муниципального жилищного фонда. Договор управления заканчивается в 2012 году. С сотрудниками заключены бессрочные трудовые договоры. Может ли компания в течение 2011 года предложить работникам срочные контракты, срок действия которых закончится вместе с прекращением срока действия договора управления многоквартирными домами?


По мнению экспертов журнала «Зарплата», изменить бессрочные трудовые договоры с сотрудниками на срочные нельзя. Такие «переводы» законодательством не предусмотрены.


При заключении бессрочного трудового договора работодатель обязуется предоставить работнику работу по обусловленной трудовой функции (ст. 56 ТК РФ) в течение неопределенного срока (ст. 58 ТК РФ).


Если же работодатель не обеспечивает сотрудников необходимым объемом работы, он должен быть готов к достаточно большим денежным затратам. Напомним, что время простоя по вине работодателя оплачивается в размере не менее 2/3 средней заработной платы работника (ч. 1 ст. 157 ТК РФ). А впоследствии с сотрудниками придется расстаться в связи с сокращением численности или штата организации (п. 2 ст. 81 ТК РФ). При этом должны быть соблюдены гарантии и компенсации работникам, связанные с расторжением трудового договора (гл. 27 ТК РФ), в том числе выплата выходного пособия.


Источник: � HYPERLINK "http://zarplata-online.ru" \o "Журнал \"Зарплата\"" \t "_blank" �Журнал "Зарплата"� 








Приостановление деятельности не освобождает коммерсанта от уплаты ЕНВД


В письме № 03-11-11/83 от 06.04.2011 Минфин России пояснил, освобождается ли ИП от уплаты ЕНВД и взносов в ПФР в случае приостановления коммерсантом деятельности, облагаемой ЕНВД, в связи с материальными проблемами.


Ведомство напомнило, что, в соответствии с пунктом 3 статьи 346.28 НК РФ, налогоплательщики должны уплачивать ЕНВД до снятия их с учета в качестве плательщиков этого налога и получения уведомления от налогового органа о снятии с учета в качестве плательщика ЕНВД.


�HYPERLINK "http://www.26-3.ru/main/news.phtml?code=3164" \o "Вмененка" \t "_blank"��Читать далее...�








Уважаемые коллеги!


В некоммерческом партнерстве «Аудиторская Ассоциация Содружество» работает Общественная приемная.


Наша цель


Прямое взаимодействие членов НП ААС и НП ААС для решения актуальных вопросов аудиторской деятельности.


Наши задачи:


содействие в защите законных интересов членов НП ААС при осуществлении ими аудиторской деятельности;


установление деловых контактов с федеральными, региональными и местными органами власти, ведомствами и структурами;


разъяснение применения законодательства, регулирующего отношения в области аудиторской деятельности и сопутствующих аудиту услуг;


содействие в вопросах трудоустройства и обсуждение возможностей расширения сферы деятельности для членов НП ААС;


помощь в освоении членами НП ААС новых направлений сопутствующих аудиту услуг, отвечающих требованиям действующего законодательства Российской Федерации и нормам международных стандартов;


изучение проблем, возникающих в деятельности членов НП ААС и их обобщение, подготовка информационных материалов по вопросам аудиторской деятельности и сопутствующих аудиту услуг;


оперативное реагирование на возникающие актуальные вопросы аудиторской деятельности членов НП ААС.


Непосредственный прием членов НП ААС ведется каждый вторник с 11.00 до 17.00 часов по адресу: г. Москва, Мичуринский проспект д. 21. корп. 4.


Запись на прием производится по телефону (495) 734-22-22 или по электронной почте � HYPERLINK "mailto:lysenko@auditor-sro.org?subject=%D0%9E%D0%B1%D1%89%D0%B5%D1%81%D1%82%D0%B2%D0%B5%D0%BD%D0%BD%D0%B0%D1%8F%20%D0%BF%D1%80%D0%B8%D0%B5%D0%BC%D0%BD%D0%B0%D1%8F" �lysenko@auditor-sro.org�.


Напоминаем, что в НП ААС действует 47 региональных представителей, которые в оперативном режиме решают актуальные вопросы аудиторской деятельности членов НП ААС. Контактная информация региональных представителей размещена на сайте НП ААС в разделе� HYPERLINK "http://www.auditor-sro.org/about/Regions/" � «НП ААС в регионах»�


Наиболее актуальные ответы на вопросы, заданные в Общественной приемной будут опубликованы на сайте НП ААС.





� HYPERLINK "http://www.auditor-sro.org/activity/Public_room/" ��НП ААС�





Изменение даты проведения очередного Общего собрания


6 апреля 2011 года Правление НП ААС (Протокол № 36 от 06 .04.11) приняло решение о переносе даты проведения очередного � HYPERLINK "http://www.auditor-sro.org/about/obshee_sobranie/" �Общего собрания членов НП ААС �на 27 июня 2011 года.


Перенос даты Общего собрания связан с обращением ряда региональных отделений НП ААС, предложивших совместить проведение Общего собрания с датой проведения Международной научно-практической конференции «Татуровские чтения», намеченной на 28 июня 2011 года.


Призываем всех членов НП ААС принять активное участие в подготовке к проведению этого, важного для НП ААС и его членов, мероприятия!                                                    Источник: �HYPERLINK "http://www.auditor-sro.org/pc/news/Article.20110413_3782/"��НП ААС�








"РусГидро" проведет аудит по-дорогому





Подведены итоги открытого конкурса по проведению аудита бухгалтерской отчетности ОАО «РусГидро» за 2011 год.





Начальная (максимальная) цена контракта составила 17 млн. 700 тыс. рублей.





К рассмотрению были приняты следующие заявки крупнейших аудиторских компаний:


- ЗАО "Эйч Эл Би Внешаудит" (Москва) с ценовым предложением 14 950 000 руб.


- ООО "ФинЭкспертиза" (Москва) с ценовым предложением 10 800 000 руб.


- ЗАО "Группа Финансы" (Москва) с ценовым предложением 10 059 000 руб.


- ЗАО "ПРАЙСВОТЕРХАУСКУПЕРС АУДИТ" (Москва) с ценовым предложением 14 000 000 руб.


- ЗАО "БДО" (Москва) с ценовым предложением 13 558 200 руб.


�HYPERLINK "http://www.audit-it.ru/news/audit/308742.html"��Читать далее...�





В случае пропуска срока исковой давности для взыскания недоимки налогоплательщик вправе обратиться в суд


Минфин России в Письме � HYPERLINK "http://www.akdi.ru/scripts/normdoc/smotri.php?z=2317" �от 17.03.2011 № 03-02-08/27� дал разъяснения по вопросам об исчислении срока исковой давности для взыскания недоимки, а также для возврата суммы излишне уплаченного налога. 


Общий срок давности взыскания недоимки, а также задолженности по соответствующим пеням и штрафам НК РФ не установлен. Кодексом установлены конкретные процессуальные сроки, в том числе для принятия решений по результатам рассмотрения материалов налоговых проверок и дополнительных мероприятий налогового контроля, направления требования об уплате налога, исполнения требования об уплате налога, для принятия решения о взыскании налога.


В Определении Конституционного Суда РФ от 21.06.2001 № 173-О указано, что норма ст. 78 НК РФ о сроке подачи налогоплательщиком заявления в налоговый орган не препятствует в случае пропуска указанного срока обратиться в суд с иском о возврате из бюджета переплаченной суммы в порядке гражданского или арбитражного судопроизводства, и в этом случае действуют общие правила исчисления срока исковой давности - со дня, когда лицо узнало или должно было узнать о нарушении своего права (п. 1 ст. 200 ГК РФ).


Источник: � HYPERLINK "http://www.akdi.ru" \o "\"АКДИ Экономика и жизнь\"" \t "_blank" �"АКДИ Экономика и жизнь"� 








Кто подписывает справку по форме 2-НДФЛ


Кто должен подписывать справку по форме 2−НДФЛ и сопроводительный реестр сведений о доходах физических лиц — генеральный директор, главный бухгалтер или бухгалтер, который ответственен за ее составление?


Справки по форме 2−НДФЛ и сопроводительный реестр подписывает уполномоченное должностное лицо компании. Кто именно — руководитель, заместитель руководителя или главный бухгалтер, должно быть определено в локальном нормативном акте организации — приказе.


Также в приказе следует указать, что уполномоченное лицо несет ответственность в соответствии с законодательством РФ:


— за представление сведений о доходах физических лиц в неполном объеме или в искаженном виде;


— непредставление или представление справок в налоговую инспекцию с нарушением срока;


— отказ от представления справок 2−НДФЛ в налоговые органы.


Дело в том, что за указанные нарушения статьей 15.6 КоАП РФ предусмотрен административный штраф в размере от 300 до 500 руб.


Помимо административной ответственности за просрочку представления справок по форме 2−НДФЛ организация — налоговый агент может быть привлечена к налоговой ответственности по пункту 1 статьи 126 НК РФ. Штраф за это правонарушение составит 200 руб. за каждый не представленный вовремя документ.


Источник: � HYPERLINK "http://zarplata-online.ru" \o "Журнал \"Зарплата\"" \t "_blank" �Журнал "Зарплата"� 








Налоговики предлагают освободить единовременную материальную помощь, полученную студентами из стипендиального фонда, от обложения НДФЛ


ФНС России направила в Минфин России предложения о внесении изменений и дополнений в статью 217 Налогового кодекса.


В частности, налоговики предлагают освободить от обложения НДФЛ единовременную материальную помощь, выплачиваемую из средств стипендиального фонда нуждающимся студентам, обучающимся по очной форме обучения в федеральных государственных образовательных учреждениях среднего и высшего профессионального образования, в соответствии с Федеральным законом от 22.08.96 № 125-ФЗ «О высшем и послевузовском профессиональном образовании».


Источник: � HYPERLINK "http://26-2.ru" \o "Журнал \"Упрощёнка\"" \t "_blank" �Журнал "Упрощёнка"� 








Стоимость НМА можно учесть единовременно


Если нематериальный актив используется менее 12 месяцев, его стоимость можно единовременно включить в расходы, уменьшающие налогооблагаемую прибыль. Это следует из постановления ФАС Московского округа от 14.02.2011 № КА-А40/189−11 по делу № А40−173806/09−112−1417.


Суть дела такова. Налоговая инспекция доначислила налог на прибыль, пени и штраф, поскольку посчитала, что организация неправомерно включила в состав расходов затраты на производство рекламных роликов. По мнению налоговой инспекции, такие затраты формируют стоимость нематериального актива, признаваемого амортизируемым имуществом. Значит, при расчете налога на прибыль указанные затраты не могут быть учтены единовременно (именно так поступила организация), а должны включаться в расходы по мере начисления амортизации нематериального актива.


Однако арбитражный суд первой инстанции признал решение налоговой инспекции в этой части недействительным. Судьи установили, что фактически организация использовала рекламные ролики менее 12 месяцев. Это подтверждается маркетинговым календарем и распоряжением отдела маркетинга о предполагаемых выпусках в эфир конкретных роликов.


Более того, даже изначально организация не планировала демонстрировать рекламные ролики в течение периода, превышающего 12 месяцев. Согласно нормам НК РФ нематериальный актив подлежит амортизации, только если он используется в производстве продукции (выполнении работ, оказании услуг) или для управленческих нужд организации в течение длительного времени (продолжительностью свыше 12 месяцев). Основание — пункт 3 статьи 257 НК РФ.


Поскольку рекламные ролики фактически использовались менее 12 месяцев, они не являются амортизируемым имуществом. Следовательно, затраты на их создание (приобретение) организация вправе учесть единовременно, включив их в состав рекламных расходов в соответствии с положениями пункта 4 статьи 264 НК РФ.


Впоследствии суды апелляционной и кассационной инстанций оставили решение суда первой инстанции в этой части без изменений.


Источник: � HYPERLINK "http://rnk.ru" \o "Российский налоговый курьер" \t "_blank" �Российский налоговый курьер� 











ФСС изменил порядок приема электронной отчетности


Фонд социального страхования обнародовал на официальном сайте свой � HYPERLINK "http://www.audit-it.ru/law/account/303342.html" �приказ от 21.03.11 № 53�, который меняет порядок приема электронной отчетности. Приказ содержит два основных новшества. Одно из них ухудшает положение страхователей, второе – улучшает.


Вдвое увеличено время обработки отчета


Как и прежде, для сдачи отчета страхователь должен будет загрузить зашифрованный и подписанный ЭЦП файл с отчетом на приемный шлюз ФСС. Дату и время отправки расчета зафиксирует ФСС. В отчете будут проверены не только ЭЦП и соответствие форматам, но и правильность заполнения формы. Однако если раньше на обработку отчета ФСС отводил себе 24 часа, то теперь это срок увеличен вдвое — до 48 часов. Это означает следующее.


Если в файле будет обнаружена одна из пяти ошибок (перечень см. ниже*), файл не будет считаться принятым. В этом случае время сдачи отчета будет устанавливаться по дате поступления нового, исправленного отчета на шлюз Фонда. Но если ФСС потратит на обработку отчета максимально возможное время (48 часов), то о том, что надо выслать исправленный отчет, страхователь узнает только спустя двое суток после отправки первого отчета.


То есть если раньше � HYPERLINK "http://www.kontur-extern.ru/system/services/otchetnost_v_fss" �электронный отчет в ФСС� следовало отправлять минимум за двое суток до крайнего срока (первые сутки — на ожидание результатов обработки отчета, вторые – на подготовку и отправку нового отчета), то теперь начинать отправку отчета лучше минимум за трое суток до окончания срока.


Впрочем, ошибки, из-за которых файл считается непринятым, а страхователь теряет трое суток и рискует получить большой штраф, можно «отловить» до отправки электронного расчета. Это возможно при использовании специального сервиса для отправки отчета в ФСС. В данный момент на рынке представлен только один такой сервис (разработан федеральной IT-компанией СКБ Контур). Он автоматически загружает отчетность в приемный шлюз ФСС. Это происходит так.


�HYPERLINK "http://www.buhonline.ru/" \o "БухОнлайн.ру" \t "_blank"��Читать далее... �











Инспекция начислила налог, зная, что автомобиль продан








ВАС РФ разъяснил некоторые вопросы применения Особенной части КоАП РФ











Больничное пособие работнику компании на УСН


В новой редакции пункта 2 статьи 14 Федерального закона от 29.12.2006 № 255−ФЗ сказано, что средний заработок рассчитывается исходя из выплат, на которые начислены страховые взносы в ФСС России. 


Поскольку компании на УСН до 2011 года не начисляли и не уплачивали


страховые взносы в ФСС России на случай временной нетрудоспособности и в связи с материнством, значит, пособие сотруднику, отработавшему последние два года в такой организации, следует исчислять из МРОТ?


На этот вопрос, заданный на форуме журнала «Зарплата», эксперты редакции ответили следующее.


Они напомнили, что в пункте 1 статьи 2 Федерального закона от 08.12.2010 № 343−ФЗ есть специальное переходное положение, касающееся расчета среднего заработка работникам, которые трудились в 2009 и 2010 годах в организациях и у предпринимателей, применяющих спецрежимы.


�HYPERLINK "http://zarplata-online.ru/" \o "Журнал \"Зарплата\" \t "_blank"��Читать далее...�





Контроль за азартными играми будет возложен на ФНС


Минфин России подготовил проект постановления Правительства РФ, утверждающего Положение о государственном контроле (надзоре) в области организации и проведения азартных игр и лотерейной деятельности.


В соответствии с документом государственный контроль (надзор) в указанной области осуществляется ФНС России непосредственно и (или) через свои территориальные органы. Контроль осуществляется путём организации и проведения проверок организаторов азартных игр в следующих формах:


- контроль (надзор) за проведением лотерей, в том числе за целевым использованием выручки от проведения лотерей;


- контроль (надзор) за соблюдением требований к лотерейному оборудованию.


Действия должностных лиц контролирующих органов могут быть обжалованы в соответствии с законом.


Источник: � HYPERLINK "http://www.akdi.ru" \o "\"АКДИ Экономика и жизнь\"" \t "_blank" �"АКДИ Экономика и жизнь"� 








Доначисления отменены, поскольку инспекция не запросила нотариуса








Утрата права на ЕНВД


Единым налогом на вмененный доход называют специальный режим налогообложения, который предусматривает замену нескольких обязательных платежей одним. При этом налоговую базу предприятия следует исчислять, перемножая между собой базовую доходность, значение физического показателя, коэффициент-дефлятор (К1), установленный федеральным законодательством, и коэффициент К2, учитывающий особенности деятельности. В соответствии с главой 26.2 Налогового Кодекса Российской Федерации, применять � HYPERLINK "http://www.audar-info.ru" �ЕНВД� могут не все организации. Существуют ограничения, касающиеся характера деятельности, а также стоимостных и количественных показателей. Рассмотрим эти моменты немного подробнее.


Полный список учреждений, которые не имеют права использовать данный специальный режим, приведен в статье 346.12 НК России. Остальные предприятия могут применять «вмененку», но при соблюдении определенных условий, коими и являются вышеупомянутые стоимостные и количественные показатели.


Согласно статьям 346.12 и 346.13 Налогового Кодекса ограничения касаются:


- размеров полученных предприятием доходов. Установленный лимит составляет сорок пять миллионов рублей по результатам девяти месяцев до момента перехода на данный режим;


�HYPERLINK "http://www.audit-it.ru/" \o "Audit-it.ru" \t "_blank"��Читать далее...�
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В каких случаях работодатель обязан выдавать работнику справку о сумме заработной платы?























Начиная с 2011 года, на работодателя возложена обязанность выдавать застрахованному лицу справку о сумме его заработка. В справке должна отражаться сумма заработка застрахованного лица за два календарных года, предшествующих году прекращения работы (службы, иной деятельности) или году обращения за справкой о сумме заработка, а также за текущий календарный год, на которую были начислены страховые взносы, разъясняет региональное отделение ФСС по Курганской области.


Работодатель обязан выдать справку о заработке работника либо в день прекращения работы (службы, иной деятельности), либо по письменному заявлению застрахованного лица не позднее трех рабочих дней со дня подачи заявления. 


Форма и порядок выдачи указанной справки о сумме заработной платы утверждены приказом Министерства здравоохранения и социального развития России № 4н от 17 января 2011 г.


Источник: � HYPERLINK "http://26-2.ru" \o "Журнал \"Упрощёнка\"" \t "_blank" �Журнал "Упрощёнка"� 








Время ожидания в очереди в ФСС для подачи документов на подтверждение основного вида деятельности не должно превышать 30 минут





Такое положение содержит проект нового административного регламента, разработанного Минздравсоцразвития России.


Страхователи обязаны ежегодно до 15 апреля подтверждать основной вид экономической деятельности по обязательному социальному страхованию от несчастных случаев на производстве и профессиональных заболеваний.


Для этого они согласно новому регламенту по-прежнему подают в территориальное отделение ФСС по месту своей регистрации:


а) заявление о подтверждении основного вида экономической деятельности по форме согласно приложению № 1 к Порядку;


б) справку-подтверждение основного вида экономической деятельности по форме согласно приложению № 2 к Порядку;


в) копию пояснительной записки к бухгалтерскому балансу за предыдущий год (кроме страхователей – субъектов малого предпринимательства);


г) копию лицензии (для страхователей, осуществляющих виды деятельности, подлежащие обязательному лицензированию);


д) заявление о выделении подразделений страхователя в самостоятельные классификационные единицы в составе страхователя (для страхователей, имеющих в своей структуре подразделения, при условии выполнения ими требований, соответствующих самостоятельным классификационным единицам) по форме согласно приложению № 3 к Порядку;


е) копии документов, подтверждающих осуществление подразделениями страхователя видов экономической деятельности, которые не являются основным видом экономической деятельности страхователя, регламентирующих учет финансово-хозяйственной деятельности страхователя (положения о подразделениях, приказ (выписка из приказа) об учетной политике).


Основания для приостановления исполнения государственной функции по подтверждению основного вида экономической деятельности страхователя либо отказа в исполнении государственной функции российским законодательством не предусмотрены, указывается в регламенте.


Источник: � HYPERLINK "http://26-2.ru" \o "Журнал \"Упрощёнка\"" \t "_blank" �Журнал "Упрощёнка"� 











Если организация оплачивает лечение и медобслуживание сотрудников


Подлежит ли обложению НДФЛ оплата работодателем расходов на лечение и медицинское обслуживание своих работников, разъяснил Минфин России в письме � HYPERLINK "http://zarplata-online.ru/documents/nalog_na_dohody_fizicheskih_lic/document133034.phtml" �от 21.03.2011 № 03−04−06/9−47�.


При наличии у организации прибыли, оставшейся после уплаты налога, из которой производится оплата лечения и медицинского обслуживания работников, стоимость этих услуг не облагается НДФЛ на основании пункта 10 статьи 217 НК РФ.


Если организация включает указанные затраты в состав расходов в целях обложения налогом на прибыль, оплата полученного медицинского лечения в случае обращения работника за медицинской помощью облагается НДФЛ.


В этом случае организация, являясь налоговым агентом, обязана вести персонифицированный учет по стоимости оказанных услуг, а медицинская организация при оформлении акта об оказанных услугах — указывать в нем стоимость услуг по каждому физическому лицу, которому они были оказаны.


Источник: � HYPERLINK "http://zarplata-online.ru" \o "Журнал \"Зарплата\"" \t "_blank" �Журнал "Зарплата"�
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Мероприятия














ФНС вопреки Минфину требует амортизировать дешевые нематериальные активы


Стоимость всех нематериальных активов со сроком полезного использования больше 12 месяцев надо списывать через амортизацию. К такому выводу пришла ФНС России в письме от 25.02.11 № КЕ-4-3/3006 (ответ на частный запрос).


Пункт 1 статьи 256 НК РФ относит к амортизируемому имуществу объекты стоимостью свыше 40 000 рублей и сроком полезного использования более 12 месяцев. А в пункте 3 статьи 257 кодекса про лимит стоимости ничего не сказано, есть лишь условие о сроке. Из этого налоговики сделали невыгодный для компаний вывод – амортизируют все нематериальные активы, используемые более года, в том числе дешевле 40 000 рублей.


Такая позиция у ФНС была и до 2011 года, когда стоимость амортизируемого имущества в налоговом учете была 20 000 рублей (см. письма ФНС России от 27.02.06 № 04-2-05/2, УФНС России по г. Москве от 27.03.09 № 16-15/028269). Однако Минфин России неоднократно подтверждал, что нематериальные активы дешевле 20 000 рублей можно списывать сразу (письмо � HYPERLINK "http://www.audit-it.ru/law/account/281869.html" �от 09.12.10 № 03-03-06/1/765�).


"УНП" согласна с позицией министерства и считает, что она применима и к новому лимиту. Ведь в статье 256 кодекса определен перечень амортизируемого имущества. В него входят и нематериальные активы. При этом имущество дешевле 40 000 рублей не является амортизируемым. Следовательно, стоимость НМА дешевле 40 000 рублей можно учитывать единовременно. Пункт 3 статьи 257 НК РФ устанавливает в целях налога на прибыль лишь порядок признания активов нематериальными, а не правила отнесения к амортизируемым объектам. Но судебной практики ни в поддержку налоговиков, ни в поддержку компаний нет.                                                                               Источник: � HYPERLINK "http://www.gazeta-unp.ru/reader.htm?id=31444" \o "Учет. Налоги. Право" \t "_blank" �Учет. Налоги. Право�








Реальность сделки подтверждают пропуска на объект и предоставленное работникам общежитие
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Право на пониженный пенсионный тариф «упрощенцы» подтвердят с помощью формы РСВ-1 ПФР


До недавнего времени Пенсионный фонд разъяснял, что «упрощенцы» не вправе пользоваться льготными ставками пенсионных взносов, установленными пунктом 8 части 1 статьи 58 Федерального закона № 212-ФЗ, пока не будет утвержден соответствующий порядок подтверждения права на льготу.


На днях Пенсионный фонд опубликовал на своем сайте порядок применения федеральных законов о пониженных страховых взносах для IT-компаний, СМИ и малого бизнеса. В результате выяснилось, что никакого особого порядка подтверждения нет и не будет. Достаточно сдать расчет по начисленным и уплаченным страховым взносам на обязательное пенсионное страхование по форме РСВ-1 ПФР.


Приказом Минздравсоцразвития России от 31.01.2011г. № 54н были внесены изменения в эту форму для «упрощенцев» - льготников. Льготные ставки страховых взносов в ПФР действуют для организаций и индивидуальных предпринимателей, применяющих УСН, основным видом экономической деятельности (классифицируемым в соответствии с Общероссийским классификатором видов экономической деятельности) которых являются (п. 8 ч. 1 ст. 58 Федерального закона № 212-ФЗ)…


�HYPERLINK "http://26-2.ru/" \o "Журнал \"Упрощёнка\" \t "_blank"��Читать далее...� 








Поздравляем члена НП ААС Усольцеву Татьяну Германовну!


Поздравляем члена НП ААС Усольцеву Татьяну Германовну из Москвы (ОРНЗ 20906016221), которая из всех членов СРО № 6 НП ААС первая сдала квалификационный экзамен на получение квалификационного аттестата аудитора, проводимого в упрощенном порядке в Москве 17 марта 2011 года.


Желаем всем членам НП ААС также успешно сдать экзамен и получить в НП ААС желанный аттестат!


� HYPERLINK "http://www.auditor-sro.org/activity/certification/Article.20110404_7375/" �Результаты экзамена >>�


Источник: �HYPERLINK "http://www.auditor-sro.org/pc/news/Article.20110404_4647/"��НП ААС�











